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En el recurso contencioso-administrativo numero 271/1987. inter­

puesto ante la Audit:ncia Territorial de Madrid por «The Boc
Group PLC» contra resoluciones de este Registro de 5 de septiembre de
1985 y de 4 de junio de 1987. se ha dictado. con fecha 19 de enero de
1989. por la citada Audiencia. sentencia. declarada firme. cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimando .el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por el Procurador don Rafael Rodríguez Montaut. en nombre y
representación de la Entidad "The Boc Group PLC' contra el acuerdo
de 5 de septiembre de 1985 del Registro de la Propiedad Industrial. así
como conlTa la desestimación del recurso de reposición formulado
contra el mismo. primero por silencio administrativo y después por
resolución expresa extemporánea de fecha 4 de junío de 1987. debemos
declarar v declaramos Que los mencionados acuerdos no son conformes
al ordenámiento jurídico. y. en consecuencia. los anulamos. debiendo la
Administración proceder a practicar la inscripción de la marca
1.068.751. "''Ohmeda'' (clase 10). Sin costas.))

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado». -

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de junío de 1989.-El Director general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

RESOLUClON de 30 de junio de 1989. del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid. declarada firme, en el recurso eontencioso-admi­
nistrativo mJ.mero 1.32911985, promovido por «Sociedad
Española de Acumulador Tudor. Sociedad Anónima».
contra acuerdos del R~ist'o de 20 de enero de 1984 y 19
de abril de 1985. Expediente de marca número 1.030.234.

En el recurso contencioso-admínistrativo número 1.329/1985. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad Española
de Acumulador. Tudor, Sociedad Anónima», contra resoluciones de este
Registro de 20 de enero de 1984 y 19 de abril de 1985, se ha dictado.
con fecha 13 de octubre de 1988, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«fallamos: Que estimando el recurso contencíoso-administrativo
interpuesto por el Procurador don José Luis Ferrer Recuero, en nombre
y representación de la "Sociedad Española de Acumulador Tudor.
Sociedad Anónima", contra las resoluciones del Registro de la Propie­
dad Industrial, pnblicadas el 16 de mano de 1984 y 16 de junío de 1985
en el "Boletín Oficial de la Propiedad Industrial"; debemos declarar y
declaramos la nulidad de dichas resoluciones por no ser confonnes con
el Ordenamiento JuridicO-, y debemos declarar y declaramos que procede
la concesión de la marca objeto del presente recurso a favor de la
"Sociedad Española del Acumulador Tudor, Sociedad Anónima", con­
denando a la Administración, y sin hacer expresa declaración en cuanto
a las costas.»

20570 RESOLL'C¡O/\' de 30 de junio de 1989. de! Registro de fa
Propiedad Industrial. por fa que se dispone el cll1np/imienlo
de la sentcncia dicrada por la Audiencia Territorial de
.lJadrid. dl'c!arada }irme. en el recurso contencioso-admi­
nis/ratim mímero 271/1987, promorido por ((Tlle Boc
Groap PLC¡ COf1fra acuerdos del Registro de 5 de septiem­
hre de 1985 ,1' de 4 de junio de 1987.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-El Director general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.538/86, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Consiber, Sociedad
Anónima», contra resolución de este Registro de 20 de marzo 1986, se
ha dietado, con fecha 6 de marzo de 1989, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado señor CarbaUo Pujals, en nombre y represen­
tación de la Empresa uConsiber, SOciedad Anónima", contra la resolu­
ción dietada por el Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de
marzo de 1986, que estima el recurso de reposición interpuesto por
"Fruidam, Sociedad Anónima", contra la resolución del mismo Registro
de fecha 18 de junio de 1984 por la que se deniega protección en España
a la marca internacional 471.979 "FRUIDAM", debemos declarar y
declaramos que las citadas resoluciones no son conformes a derecho y,
en su consecuencia, las anulamos., al tiempo que declaramos no haber
lugar a la inscripción de la marca 471.979 "FRUIDAM". Todo lo
anterior sin hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas en
esta instancia.»

En su virtud, este Organi$1IlO, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-El Director general, Julio Delicado

Montero--Ríos. .

RESOLUCION de 30 de junio de 1989. del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid. declarada firme, en el recurso contencioso­
administrati\'o número 2.176/1983, promovido por
«Plough lnc.». contra acuerdos del Registro de 6 ,de
septiembre de 1982 y de 29 de abril de 1983.

20571

20572

En el recurso contencioso-administrativo número 2.176/1983. inter­
puesto ante la .Audiencia Territorial de Madrid por «Plough Inc.».
contra Resoluciones de este Registro de 6 de septiembre de 1982 Yde 29
de abril de 1983, se ha dictado, con lécha 3 de junio de 1988, por la
CItada AudIencIa.. sentencia. declarada firme. cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don José Granados WeíJ, en nombre y
representación de la Compañía «Plough Inc.». contra los acuerdos del
Registro Industrial de fechas 6 de septiembre de 1982 v 29 de abril de
1983. debemos de anular y anulamos dkhos acuerdos. ordenando el

'Registro la inscripción de la marca número 976.105 "'Swim Tan", a
nombre de la Entidad actora; sin costas.)

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de, 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia yse publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado)).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-El Director general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RES9LUC10N d~ 30 de junio de 1989. del Registro de la
Propiedad Indl}stn'fl. por la que se dispone el cumplimiento
de la. sentenCIa dictada por la Audiencia Territorial de
M.adrü!, declarada firme, en el recurso contencioso-admi­
nlst~atlvo nU'!1ero 913/1986. promovido por «!nvestrónica,
SOCiedad Anomma», contra acuerdos del Registro de 21 de
enero de 1985 y 13 de enero de 1987.

En el recurso co~ten~oso-ad.mi~istrativo número 913/1986, inter­
pue~to ante .I~ AudienCia Temtonal de Madrid por «Investrónica.
SOCiedad AnoOlma». contra resoluciones de este Registro de 21 de enero
de 1985 Y 13 d.e enero d~ 19~7. se ha dietado, con fecha 26 de julio de
1?88, ~r la Citada f\udtencIa. sentencia,"declarada firme, cuya parte
dlsposttIva es como sigue:

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada. firme, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo. número 1.538/86. promovido por «Consiber,
Sociedad Anónima», contra acuerdo del Registro de 20 de
mano de 1986.
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.En su virtud, este Organismo, en cumplimiento (le lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo Que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-EI Director general, Julío Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

20575 RESOLUCIOl\' de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Jfadrid. declarada firme, en el recurso contencioso-admi­
nistratim número 835/1986. promovido por «Beh·
ringwerke Aktiengesellschaft». contra acuerdos del Registro
de 2 de septiembre de 1985 JI 23 de febrero de ]987.

En el recurso contencioso·administrativo número 835/1986, inter·
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Behringwerke
Aktiengesellschaft». contra resoluciones de este Registro de 2 de
septiembre de 1985 y 23 de febrero de 1987, se ha dietado, con fecha 10
de diciembre .de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten~

cioso-administrativo interpuesto por la representación legal de la ~nti.
dad "Behringwerke Aktiengesellschaft", contra la resolución del Regtstro
de la Propiedad Industrial de 2 de septiembre de 1985, ratificado en
reposición por la de 23 de febrero de 1987, denegatorias de la inscripción
registral de la marca número 480.444, "SangoceU", decretándose la
anulación de tales resoluciones y su carencia de efectos jurídicos y
dec-larando haber lugar a la protección registral en España de la marca
internacional citada. sin hacer expresa imposición de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el (Boletín Oficial del Estado».

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 6 de julio de 1989. de la Dirección
General de Política Tecnológica, por la que se califica a la
Universidad de La Laguna como Entidad colaboradora del
Afinisterio de Industria y Energía en materia de medio
ambiente industrial. de ámbito nacional. para los grupos de
atmósfera. aguas y residuos sólidos JI se acuerda su inscrip­
ción en el Registro Especial al efecto.

Vista la solicitud formulada por la Universidad de La Laguna, con
domicilio en calle Molino de Agua, sin número, de San Cristóbal de La
Laguna (Santa Cruz de Tenerife), para su calificación como Entidad
colaboradora del Ministerio de Industria y Energía en materia de medio
ambiente industrial, de ámbito nacional, para los grupos de atmósfera,
aguas y residuos sólidos e inscripción corno tal en el Registro Especial
de dichas Entidades colaboradoras;

Resultando que el expediente ha sido informado favorablemente por
la Dirección General de Industria de la Consejería de Industria y Energía
del Gobierno de Canarias;

Vistos los Reales Decretos 735/1979, de 20 de febrero; 2624/1979, de
6 de octubre, y las Ordenes de 25 de febrero de 1980 y 22 de octubre
de 1981;

Considerando que a la citada solicitud se acompaña la documenta­
ción exigida en el artículo quinto de la citada Orden de 25 de febrero
de t980;

Considerando que en la tramitación del expediente se han seguido las
normas establecidas en las disposiciones legales reglamentarias vigéntes,

Esta Dirección General ha resuelto calificar a la Universidad de La
Laguna corno Entidad colaboradora del Ministerio de Industria y
Energía en materia de medio ambiente industrial, de ámbito nacional y
para los grupos de atmósfera, aguas y residuos sólidos, acordando su
inscripción como tal en el Registro Especial dependiente de esta
Dirección General de Política Tecnológica.

Madrid, 6 de julio de 1989.-La Directora general. Regina Revilla
Pedreira.

RESOLUCION de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme. en el recurso cOfllencioso-admi·
nistrativo número J.099/1986, promovido por «Carl Freu·
denberg», contra acuerdos del Registro de 20 de diciembre
de 1984 y 17 de diciembre de 1986.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.099/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Cad Freudenberg»,
contra resoluciones de este Registro de 20 de diciembre de 1984 y 17 de
diciembre de 1985, se ha dictado, con fecha 8 de julio de 1988, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador señor Rodríguez Montaut, en nombre y
representación de "Carl Freudenberg", contra el Registro de la Propie·
dad Industrial, debemos declarar y declaramos no ajustados a derecho
los acuerdos del mencionado Organismo de 20 de diciembre de 1984 y
17 de diciembre de 1986, y, por lo tanto. anulándolos declaramos el
derecho de acceder al Registro de la Propiedad Industrial de la marca
número 1.055.398, "Viledon Filter"; todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ)). 20576

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-EI Director general. Julio Delicado

Montero·Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

_ «Falla~~s: Q~e ~stimando, como estimamos. el recurso conten.
clOso~admmISlrat1VOmterpuesto por el Procurador don Florencia Aráez
Ma~·t1!1ez... en nombre y representación de "Investrónica, Sociedad
Anom~a • debemos. declarar y d«:laramos nulos -y sin efecto las
resolucIOnes del RegIstro de la Propiedad Industrial de fechas 11 de
enero de 1985 y 13 de enero de 1987, esta última desestimatoria del
recurso de reposición de la primera. por no ser las mismas conformes
a derecho. ~, en consecuencia, debemos declarar y declaramos el derecho
d~ la Entidad recurrente a obtener la inscripción de la marca
numí7fC? 1.0~?772. "Spectrum Software", solicitada, condenando a la
Adrnl.OlstraclOn .d~rna.ndada a estar y pasar por estas declaraciones: sin
espeClal pronumClamtento sobre costas.»

En su virtud. e~t~ Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dlc~emb:e c!e 1956. ha tenido a hien disponer que se
cumpla en sus proplOS terrnmos la referida sentencia v se publique el
a!udldo fallo en el «Boletín Oficial del Estado». .

Lo que comunico a V. S.
Madrid.. 30 de junio de 1989.-El Director generaL Julio Delicado

Montero-RlOs.

20573

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

20574 RESOLUCION de 30 de junio de 1989. del Registro de la
Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
.lladrid, declarada firme, en d recurso contencioso-admi~
nistrativo número ].]65/1986, promovido por (,Koch.
Sociedad Anónimm,. contra acuerdos del'Registro de 5 de
marzo de 1984 y 27 de noviembre de 1985.

En el recurso contencioso-administrativo nLimero 1.165/1986, ínter.
puest!? ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Koch, Sociedad
Anómm.a)~. contra resoluciones de este Registro de 5 de marzo de 1984
y 2.7 de nov;embre de 1985, se ha dictado, con fecha 9 de diciembre de
l?88, por h. citada ~udiencia. sentencia, declarada firme. cuya parte
dlSposltlva es como slgue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Paulina Monsalve Gurrea. en nombre y representación de "Koch,
Sociedad Anónima", contra las resolucior.es del Registro de la Propie·
~ad l.nd~strial de fecha 5 de marzo de 1984 por las que se"denegaban las
mscnpclOncs de las marcas números 1.024.0iCJ 1.024.0l1 Y 1,024.012,
y contra las resoluciones de fecha 27 de noviembre de 1985 desestimato­
rias de los re<:ursos de reposición interpuesios, debemos anular y
anulamos los cltados acuerdos por su discünformidad con el ordena­
miento j~ridíco y, en su lugar, decretamos que por el citado Organismo
se proccca a la concesión e inscripción de las mencionadas marcas, sin
expreS<l t:onde!l;;l. en costas.))


