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diciembre de 1983 y 13 de abril de 1986, se ha diciado, con fecha 8 de
jumio de 1987, por la citada Audiencia, senteacia, declarada firme, cuya
parte Gispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el fecurse conten-
cioso-administrativo interpuesto por “Nutrexpa, Sociedad Anénima™,
contra &l acuerdo del Registro de Ia Propiedad Industrial por ¢l que se
denegd el modelo de utilidad mimere 262.769, para “‘tapa”, asi como
contra la desestimacidn por silencio del recurso de reposicién inter-
Ppuesto contra aquei y que fue despuds denegado expresamente el 23 de
abrl de 1986, revocdndolos v dejdndolos son c&ﬂo. ordenando la
concesign del modelo de utihdad 262.769 solicilado por “Nutrexpa,
Sociedad Andnima”, y sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de fo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1955, ha tenido z bien disponer gue se
cumpla ¢n sus propios t€mminos la referida sentencia y se publique el
sludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V, 5.
Madnid, 30 de junio de 1989.-El Director gensral, Tulio Delicado
Montero-Rios

Sr. Secretario general del Registre de la Propiedad Indusiral.

RESOLUCION de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por ta que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Auaggncia Territorial de
Barcefona, declarada firme, en el recurso contencicse-
administrativo niimerg 12]-A-38, pmmm;‘d:jar aSerra y
Liaurads. Sociedad Limitadar, contra aruerdos def Regis-
tro de 7 de enero de 1986 v 1 de octubre de 1987,
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En ¢l recurso contencioso-administrative ndmero 121-A-88, inter-
puesto ante la Audiencia Temritorial de Barcelona por «Serma y Llaurads,
Sociedad Limitadaw, contra Resoluciones de este Regisire de 7 de enero
de 1986 y 1 de octubre de 1987, se ba dictade, con fecha 17 de marmzo
de 1989, por !a citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que cstimamos el recurso contenciosc-admimstrativo
promovido a nombre de Ia Entidad “Serra v [lauradé, Sociedad
Limitzda™, contra los acuerdoes del Registro de la Propiedad Industrial
de 7 de enero de 1986 y | de octubre de 1987, éstc de repulsa de la
reposicion formulada comtra ¢l primero, denegatorios de l: marca
nimero 1.081.680, clase 16, denominativa “Eurofibra™ y relativa a
papel. carton y manipulados de papel cartén, cuyos acuerdos anulamos
por no ser conformes a derecho y ordenarmos la concesion de la citada
marca. Sin costas.»

En su virtud, este Orgapismo, en cumplimiento de o prevenido en
ta Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenidc a bien disponer que se
cumpia en sus propios términos la referida sentencia y st publique el
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunjco 2 V. §,
Madrid, 30 de junio de 1989.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

St. Secrewario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESQLUCION de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Prapiedad I rial. por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Augiencia Territorial de
Barcelona, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimere £1-B-1987, promovido por don
Aveline Ferndnder Ferndndez, don Rosendo Gonrdles
Ortiz y don Juan Ferndndez Martinez, contra acuerdos del
.?gg;srm de 27 de septiembre de 1985 y 25 de marzo de
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En el recurso coniencioso-administrativg namero 41-B-1987, inter-
Euesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por den Aveling
ernéndez Fernindez, doa Resendo Gonzilez Ortiz y don Juan Ferndn-
dez Manrtinez, contra resoluciones de este Registro de 27 de septicmbre
de 1985 y 25 de marzo de 1987, s¢ ha dictado, con fecha 19 de abril
de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, deciaruda firme, cuya parte
dispositiva ¢s como sigue:
«Fallamos: Que estimacdo como estimamos ¢l Tecurse contencioso.

adminisirativo entablade por la representacion de don Avelino Ferndn-
déz Ferndndez, don Rosendo Gonzdlez Oriiz y don Juan Fernandez

Martinez, contra ¢l acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de
27 de septiembre de 1985, denegatorio de ta solicifud de inscripcidn del
modelo de utilidad mimero 280.128, y contra el de 25 de marzo de 1987,
desestimatorio del recurso de reFos:cion interpuesto contra aquél,
debemos declarar ¥ declaramos nulos los referidos acuerdes por no ser
ajustados a Derecho, y, en consecuencia, ordénamos al Registro de la
Propiedad Industrial que lieve a efecte la inscripeidn del modelo de
utlidad citado; sin costass

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ienide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términcs la referida sentencia y se publique el
aludido falle en et «Boletin Oficial det Estadon.

Lo que comunico a V. 8. : _ _
Madrid, 30 de junic de 1989.-El Director general, Fulic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia ch por ei Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en &l recurso contencioso-adrinistrativo
mimero 939/1981, promovido por «Revion Inc.» conira
acuerdos del Regisiro de 14 de junio de 1980 y 16 de
octubre de 1981

En &l recurso contencioso-administrativo namero 939/1981, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Revien Inca.
contra Resoluciones de este Remstro de 14 de junic de 1980 y 16 de
octubre de 1981, se ha dictado, con fecha 21 de marzo de 1988, por et
Tribunal Supremo, en gredo de apelacion, sentencia cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que en la apelacién formuiada por “Revloa Inc.”, contra
la sentencia que el 23 de noviembre de 1984 dicto la Sata Primera de lo
Contencigso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid,
debemos revocar y revocamos dicha sentencia judicial, declarando la
aulidad de las ressluciones del Rc?stro de la Propiedad Industrial que
flevan fecha 14 de junio de 1980 y 16 de octubre de 1981, como también
declaramos el derecho de 1a Sociedad apelante a registrar como patenic
de introduccion “un procedimiento para producir una fdrmulacicn
acuosd de champi-acondicionador para el cabello”, solicitada con el
numero 476.602; todo ello sin hacer pronunciamiento alguno respecto
del pago de las costas procesales en ambas instancias.»

En su virtud, este Organismo, &n curaplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispoper que s¢
cumpla €0 sus propios 1érminos 1a referida sentencia y s¢ publique el
aludido fallo en e «Boletin Oficial del Estados.
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Lo gue comunico a V. §, . ) o
Madrid, 30 de junio de [198%9.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

19807 RESOLUCION de 30 de {unio de [989, del Registro de la

Propiedad Industrial, por In que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, dectarasa firme, en el recurse conlencioso-admi-
nistrative nimero 1.044/1985, promevido por «Ciba Geigy,
Sociedad Ancnimay, contra acuerdos del Registro de 20 de
marza de 1984 y 5 de diciembre de 1985.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.044/1985, iater-
ucsto antz la Audiencia Territorial de Madrid por «Ciba Geigy,
otiedad Andoima», conirz resoluciones de este Registro de 20 de

marzo de 1984 y 5 de diciembre de 19835, se ha dic , cont fecha t8
de octubre de 1988, por 1a citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva ¢s COMO SigUe:

«Fallamos: Que estimande el rerurso coutencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Juan Corgjo y Lépez-Villamil, en
nombre y representacion de la Entidad “Ciba ¢ , Socindad And-
nima”, debemos declarar y declaramos nulas y sin efecto las resolucio-
nes del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 20 de marzo de
1984 y de § de diciembre de 1985, esta tiftima desestimatoria del recutso
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