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En su virtud, este Organismo, en cumplimienta de lo prevenido en
12 Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpiza en 5us propios #rminos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comuaico & V. 8. ) ) .
Madnd, 29 de abril de 1989.-El Direcior general. Julio Delicado
Monterg-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industnal.

17664 RESOLUCION dv 29 de abri de 1939, det Registro de Ia
Propiedad [adusiricl, por la gue se dispone of cumplimiento
de lg senfencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative numero 1.979/1984, promovide per «Fernando
4. de Terry, Sociedad Andnima». contra acuerdos del
Regisiro de 5 de mayo de 1983 v # de septiembre de 1984,
Expediente de marca mimero [.002.432.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.979/1984, inter-
pueste ante 1z Audiencia Territorial de Madrid por «Femando A. de
Terry, Sociedad Andniman», contra resoluciones de este Registro de 5 de
mayo de 1983 y 6 de sepriembre de 1984, se ha dictado. con fecha |4
de septiembre de 1987, por la citada Audiencia sentencia, declarada
firme, cuyz parte dispositiva ¢3 como sigue:

'«Fat]amos: nge estimando cl recurso interpuesto por el Procurador
sefior Ayuse Tejerizo, en nombre y representacion de la Empresa
“Fernando A. de Terry, Sociedad Anénima™, contra ef Registro de la
Propiedad Industrial, debemos declarar y declaramos no ajustadas a
derecho las resoluciones del mencionado Registro de 5 de mayo y 6 de
septierabre de 1984, y, en su consecuencia, ordenamos la denegaci6n de
la marca mencionada, todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en

ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpia ¢n Sus propios términos la referida sentenciz ¥ se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 29 de abril de 1986.-F] Director general, Julio Delicado
Monterc-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

17665 RESOLUCION de 29 de abril de 1989, det Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Termitorial
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 1.915/1984, promovide por «Exclusivas
2002, Soctedad Andnimas, contra acuerdos del Registro de

20 de julic de 1983 y 15 de noviembre de 1984,

En ¢l recurso contenciosc-adminisirativo nitmero 1.915/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Exclusivas 2002,
Sociedad Andnimas, contra resoluciones de este Registro de 20 de jTulio
de 1983 y 15 de noviembre de 1984, se ha dictado, con facha 17 de
noviersibre de 1987, por la citada Audiencia, seniencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por )2 representacion de “Exclusivas
2002, Sociedad Anénima”, conira la resolucion dictada por el Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 15 de noviembre de 1984, confir-
manda en reposicién la pronunciada en 20 de julio de 1983, por medio
del cual fue denegada la marca nimero 1.010.833, denominada “Chicle
Ddélar”, debemos declarar v declaramos dicha resolucién contrania a
derecha, ¥ en su consecuencia la anulamos, declarando ef dereche de la
Sociedad recurrente a registrar la expresada marca; sin expresa condena
£1 COSLas.» :

En su virtod, este Organismo, en cumpiimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo gue comunico a V. 8,
Madrid, 29 de abril de 1989.-F1 Director general, Julio Delicado
Muontero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCYON de 29 de abril de 1989 del Remstro de fa
Fropiedad Industrial, por la gue se dispune ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declaradg firme, on el recurso contencioso-admr-
nistrative ntimtero { 83171984, promovide por «Marie Bri-
card Espada. Secledad Andnimas, contra acuerdos del
Regustro de 20 de junio de 1983 y 20 de noviembre de {984,
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1.831/1984, inter-
puesio ante ja Audiencia Territorial de Madnd por «Mane Brizard
Espana. Svciedad Anoniman. contra resoluciones de este Hegistro de 20
de junio de 1983 v 20 de noviembre de 1984, se ha dictado, con fecha
29 de abril de 1988, por la citada Audiencia, sentencia. declarada firme.
cuya parte dispositiva Cs COMO Sigue:

wFallamos: (Juc estimando ¢l recurso conlencioso-admimisirative
interpueste por el Procurador sedor Tabanera Herranz, en nombre v
represeotacion de “Mane Brizard Espana. Sociedad Anonima™. contra
cl Registro de la Propiedad Indusirial, debemeos declarar v declaramos
a0 ajustados a derscho los acuerdos de dicho organo de fechas 2 de
juniz de 1983 {dos) y de 20 de noviembre de 1984 (dos), v en
consecuencia declaramos 1a concesion de las marcas 1.006.554 v
1.(06.355, “Mint's”, con grafico y anadide “Marie Brizard Espafa,
Sociedad Andnima”, Villabong (Guipdzcoa), ¥ su inscripeion en el
Regisiro de la Propiedad Industnal: {odo e¢Ho sin costasw»

En su vinud, este Organismo, en cumphmiento de lo prevenido en
la Ley dc 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos ta refenda sentencia y se publigue el
aludido fallo en ¢l «Boletin Qfcial de! Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 29 de abril de 1989.-E1 Durector general, Julio Delicado
Montero-Rios, .

Sr. Secretario general del Registre de la Propiedad Industnal.

RESQLUCION de 2% de abril'de 1989, del Registro de la
Propiedad Induserial, por la que se dispone ef cumplimiento
de lu semjencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo mimerg 1 14771982, promovido por «Elgorriaga
de dlimentacion, Sociedad Anonimanr, contra acuerde del
Regisiro de 20 de julic de 1982, Expediente de marca
nusmero 935,080,

En el recurse contencinse-administrativo nurnero 1.147/1982, inter-
pucsto anie la Audiencia Termtorial de Madrid por «Elgorriaga de
Alimentacion, Sociedad Anonimayw, contra resolucion de este Registro
de 20 de julip de 1982, se ha dictada, con fecha 12 de marzo de 1986,
por la citada Audiencia senlencia, declarada firme, cuya parte disposi-
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de | tiva es como sigue:

«Fallames: Que estimando el presente recurso, intcrpuesto por la
Procuradora senora Feijoo Heredia, en nombre v represeniacion de
“Flgorriaga de Alimentacitn, Sociedad Anonima™, contra la resolucion
de! Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de julio de 1932,
debemos declarar y declaramos la nulidad de tal resolucidn por no ser
conforme con el ordenamients junidico; condenamos a Ja Administra-
cion a estar y pasar por tad declaracidn, vy sin costas.»

En su virtud, este QOrganismo, en cumplimiento de fo prevenido en
la Lay de 27 de diciembre de 1936, ha (enido a men disponer que s¢
cumpla en sus propivs términos la referida sentencia ¥ se publique ef
atudido fallo en el «Boletin Oficial dei Estados. :

Lo gue comunico a V. 8 . _
Madrid. 29 de abril de 1989 -E! Direcior general, Julio Dehicado
Montero-Rins.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESCLUCION de 29 de gbril de 1989, de! Registro de la
Propiedad Industrial, por la gue se dispone of cumplimiento
de la sentencia dr'cradg por ef Tribunal Supremo en gradv
de apelacion, en el recurso contencioso-administrativo
mimero { 00271982, promovide por «Fahrzeughaw Haller
G.m.b.H.» contra acuerdos del Registro de 23 de juliv de
1981 y 21 de enero de 1983,

En el recurso contencioso-administrativo namero §.002/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territoral de Madnd por «Fahrzeugbau Haller
G.m.b. H.» contra resolucienes de este Registro de 23 de jubio de 1981
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y 21 dec enero de 1983, se ha dictado, con fecha 21 de marzo de 1988,
por et Tribunal Supremo, en grado de apelacion, septencia, cuya parte
disposiiiva €5 cCOomo sigue:

. wFallamos: Que debemos estimar y estimamos €] recurso de apela.
cioh interpucsto por la representacign procesal de la Entidad mercantil
“Fahrzeugbaur Hatler G.m.b.H.” contra la seniencia dictada ef 23 de
abril de 1985 por la Sala Tercera do esie orden jurisdiccional de la
Audiencig Territorial de Madnd, recaida en el recurso mimero 1.002 de
1982, senfencia que debe ser revocada v, en su lugar, declaramos la
procedencia de Ja estimacion del recurso comtencioso-administrativo
interpuesto por la Entidad apelante contra ias resoluciones del Regiswro
de la Propiedad Indusirial que denegaron la inscripcién del modelo de
ufilidad nomere 254,218, psra un “Dispositive de carga con control
electrénico para recipientes de material a granel”, resoluciones que
anulamos por su disconformidad juridica, ordenande, por el contrario,
que procede olorgar iz copessidn registral del aludide modelo de
utilidad. Tode ello sin hacer imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiente de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publigue el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial de] Estado». .

Lo gue comunco a8 V. &
Madrid, 29 de abril de 1989.-Fl Director general, Julic Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad lndustral.

RESOLUCION de 29 de abril de 989, del Registro de la
Propiedad Indusirial, por la que se dispone ef cumplimiento
de {a semtencia dictado por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacidn, en el recurse contenciose-administrative
nimerg 941/1982, promovide por Confederacion Espaiola
de Cajas de Akorros, contra acierdos del Registro de 5 de
octubre de 1981 y 15 de junio de 1982 Expedientes de
marcas 946.716 v 946,719,
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En el recurso contencioso-adrmipistrative nimero 94171982, inter-
puesio ante la Audicncia Temtorial de Madrid por Confederacion
Espanicla de Cajas de Ahorros, contra resolucionss de esiz Registro de
5 de octabre de 1981 v 15 de junio de 1982, se ha dictado, con fecha §
de septiembre de 1988, por ] Tribunal Supremo, en grado de apelacidn,
sentencia, cuya parte dispositiva €5 como sigue:

«Fallamos:

Primero.-Estimar &l recurso de apelacidn promovido contrz ia
sentencia dictsda en 25 de enero de 1986 por la Salz Segunda de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Madnd, que

Segundo.—-Estimar €l recurso contencioso-adminstrativo promovido
por la Confederacién Espafiola de Cajas de Ahorros contra las resolucio-
nes del Registro de la Propiedad Industrial de § de octubre de 1981
15 de junio de 1982, que se anulen por no resultar ajustadas a Derecho.

Tercero.-No hacer declaracion en cuanto al pago de ias costas en
ninguna de jas instancias.

En su virtud, este Crganismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios iérminos la referida sentencia v se publique €l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunico a V. S.
Madrnid, 29 de abril de 1989 -El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad industrial.

RESOLUCION de 29 de abrii de 1989, del Registre de ia
FPropiedad Indusirial. por la que se dispone ef cumplimiento
de g sentencia diciada por la Audiencia Territorial de
Madrid. confirmada por ef Tribunal Supremo. en grado de
apelacion, en el recurso cortencivso-administranivo mimery
251/1983, promovide por «Wellcome Foundation Lid.»
contre acuerdos del Registro de 5 de abril v 8 de septiembire
de 1982 v 6 v 14 de junio de 1933
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Er ¢l recurso comencioso-administrativo numero 25171983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Wellcome Founda-
tion Lid.». contm resoluciones de este Registro de § de abril v 6 de
sepriembre de 1982 v & v 14 de junio de 1983, se ha dicwado, con fecha

22 de abril de 1985, por la enada Audiencia, seniencia, confirmada por
el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, cuya parte dispositiva cs
COmO SIEUE.

«Fallamos: Que estimandp el recurso contencioso-adminisyrativo
interpuesto por 12 Tepresentacidn de “Wellcome Foundation Ltd.”,
contra resoluciones dictadas por el Registro de la Propiedad Industral
de fecha 14 de junio de 1983 confumando en reposicion 1a pranunciada
en 6 de septiembre de 1982, denegando 1z marca nomero 255,159, asi
como las resoluciones de fecha ¢ de junio de 1983, confimando cn
teposicion la dictada en $ de abril de 1982, denegando la marca nimero
970,134, debemos declarar ¥ declaramos dichas resoluciones contranas
a derecho, v en su consecuencia las anulamos, declarando el derecho det
recurTenie a registrar las marcas denegadas nimero 955.159, denomi-
nada “‘Polytrim"”. registre de marca ndmere 970.134 denominada
“Wellferon"; sin imposician de cosias.»

En su virtud, ¢ste Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Lev de 27 de diciembre de 1936, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios érmings ja referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Bolelin Oficial del Estadon,

Lo que comunico a ¥. S ) )
Madrid, 29 de abnl de 1939.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

St. Sceretario gencral del Registre de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de abril de 1989, del Registro de la
Prapiedad Indusirial, por lq que se dispone ef cumplimiento
de fe sentencia diciada por lo Audiencig Territonal de
Madrid. declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative rimers 1 407/1984, promovidoe por «5. A. E.
Wander» contra acuerdes del Regisiro de 20 de abril de
1981 v 20 de junio de 1984
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En ¢l recerse contenctose-administrativo mimero §.407/1984, inter-
puesto ante la Andiencia Territorial de Madnd por «S. A. E. Wandem
conira resoluciones de este Registro de 20 de abril de 1983 v 20 de junio
de 1984, s¢ ha dictado, con fecha 19 de febrero de 1988, por la citada
Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
Slgue;

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Abogado don lavier del Valle y Sdnchez, en nombre
y representacion de S, A. E. Wander”, debemos declarar y declaramos
nulas ¥ sin efecto las reseluciones del Registro de Ja Propicdad Industrial
de 20 de abtil de 1983, publicada en el “Boletin Oficial de la Propiedad
Industrial™ de 16 de junio de 1983, y la de 20 de junio de 1934,
descstimatoria del recurse de reposicion interpuestio el § de julio de 1983
contra ia primera, por no ser conformes a derecho, declarando, en
vonsecuencia, ¢l derecho de la Entidad recurrente a la inscripcion en
dicho Registro de la marca numero 997.255, “Moedilast, 5. A. E.
Wandetr”. gue solicita: sin especial pronunciamiento sobre costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimicnto de lo prevenido en
Ja Lev de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios iérmungs la referidz sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. 8. )
Madrid, 29 de sbn! de 1939.=E! Dircctor general, Julio Delicado
Monero-Rios,

Sr. Seerctanio general dei Regisire de la Propiedad Industnal,

RESOLUCIGN de 29 de abril de 1989, del Registre de la

Propiedad Industrial, por ia gue se dispone ef cumplimiento

de la sentencia dictadu por el Tribunal Supremo, en grade

de apelacion, en el recurso confencioso-administrative
miimero 52341982, promovido por «Eli Litly and Com-

ﬁam'vé !con!m ucuerdos del Registra de 16 de diciembre
e 1931
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En ¢l recurso contencioso-administrative ndmero 523/1982, inter-
puesto ante la Audienciz Temitorial de Madrid por «El ‘Lll!g and
Coempany», contra resoluciones de este Registro de 16 de diciembre de
1981, se ha dictado, con fecha 23 de julic de 1988, por €l Tnbuaal
Supremo, en grado de apelacion, sentencia, cuya parte dispositiva es
coma sigue:

«Fallamos; Que debemos esumar v estimamos el recurso de apela-
cion interpuesto por la representacion procesal de la Entidad mercantil
“El Lilly and Company™. conira la sentencia dictada €l 6 de diciembre



