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MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

RESQLUCION de 28 de febrerg de 1989 ded Rewistro de la
Propiedad Fndustrial, por lu yue se dispone of cumplimiienio
de fa sentencia diclada por fa .u;xﬁenu‘a Territorial de
Madrid, confirmada por ef Tribunal Supremo en grado de
apeluciin, en el recurso contencivso-adminisiralive nimery
88321980, pramovide por dont Julio Borrgjo Reaha, contra
of aeuerde del Registro de 30 e jumo de 1980,
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En =l recurso contencioso-admimstrative numero 883/1980, inter-
puesto ante la Audiencia Terrttonal de Madnid por don Juliv Bormrajo
Reafio, contra el acuerdo del Registro de 30 de junio de 1980, se ha
dictado, con fecha 28 de diciembre de 1983, por la citada Avdienaa,
sentencia, confirmada por ¢l Tribunal Supremo en grade de apelacion,
cuya parte dispositiva €5 como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurse contencioso-administrativo
interpuesto por den Julio Borrajo Reano, contra resolucién del Registre
de ta Propicdad Industrial de 30 de junio de 1980 por la que se estimé
recurso de reposicidn que concedio la marca 893 503 denominada “J 3
B y denegd dicho registro, por ser tal resolucion denegatoria conforme
con ¢l ordenamiento juridice; tude cllo sin hacer expresa condena en
COStas.» .

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
ta Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer gut sc
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en &} «Boletin Oficial def Estadow.

Lo gque comumico a V. 5,
Madrid, 28 de Febrero de 1989 —E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rips.

Sr. Secretario general det Regisiro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1989, del Regustra de la
Propiedad Indusirial, por iz que se dispone el cumplimiento
de la sontencid dicrada por fa Awdiencia Terrnorial de
Madrid. declarada firme, en el recurso contencieso-admi.
mistrative niimero 50671982, promovido por «Construccio-
nes Mecdnicas y de Caldereria, Svciedad Andniman, contra
el acuerdo del Registro de 22 de enero de 1981.
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En £l recurso contencioso-adminisirativo nimero 30671982, inter-
puesto ante fa Audiencia Territorial de Madnd por «Construcciones
Mecdnicas vy de Caldereria. Socicdad Andniman, contra acuerde del
Registre de 22 de enero de 1981, se ha dirtado, con fecha 5 de
septiembre de [986, por la citada Audiencia sentencia. declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallames: Que debemos desestimar y desestimameoes ¢l recurso
cufllenciaso-administrativo niimero 506/1982, promovido por el Procu-
rador sefior Ungria Lopez, en nombre y representacion de “Construcclo-
nes Mecidnicas y de Caldereria, Sociedad Anénima”, contra resoiucion
Jel Registro de la Propiedad Industrial de 22 de enero de (981 por la
que se denegd el modelo de utilidad numero 245610 y contra la
desestimatona del recurse de repusicion nterpuesto ¢l 15 de julio de
1982, debiendo declarar v declarando dichas resoluciones ajustadas al
ordenamiento juridico; sin costas.»

En su virtud. este Organusmo, cn cumplimignto de lo prevenido en
Iz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos ia referida sentencia y se publique el
aludido falio en ¢l «Boletin Oficial del Estadows.

Madrid, 28 de febrero de 1989.-E7 Direcior general, Julto Delicade
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLLUCION de 28 de fobrery de 1989 del Registro de ia
Propiedad Indusrrial, por ta gue se dispone ef ciomplineicnto
de la semtencrz dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, on ¢f recurse contenciose-adme-
risirative numero T 201984, promevido par «Conservery
Campafrio, Socicdad Andnimar, contra acuerde def Regis-
tra de 20 de julio de 1983,

En ¢l recurso contencioso-gdnunistrativo namero 120071984, inter-
pueste anie la Awdiencia Territorial de Madnid por «Conservera
Campofrio, Sociedad Andniman, contra resolucion de este Regisira de
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20 de julio de T9%3, se ha dictado, con fecha [1 de marzo de 1987, por
ta citada Audiencia sentencia, declarada firme. cuva parte dispositiva es
CITG SLELE

aFallamos: Que con desestimaaon def recurse contencioso-adminis-
trativo interpudsto por don Javier Lngria Lopez. en nombre v represen-
tacion de la Entidad “Conservera Campotrio, Sociedad Anonima’.
contra ol geucrdo del Registro de fa Propicdad Industrial de 20 de julio
de 1953 par el que se voncedia la marca nimere 1L.G10.47i, «Tacofrion.
para productos de clase 30. v contra la desestimacion tacita del recurso
de reposician formulado contra ¢f misma. debemeos declarar v declam-
mos que dichas reselucianes son ajustadas al ordenamiento juridica.
absolviendo a la Administracidn demandada de las peticiones de la
FCEMTTENIS, sin hager expresa vondena on costas.s

Fn su virjud, oste Orpanismea, en cumplimicnio de 1o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpia en sus propios wrminos fa referida sentencia ¥ se publioue ef
aludido fallo en el «Boietin Oficial del Estadon.

Lo que comunico 3 V. S,
Madrid, 2% de febrero de 1989.-81 Director general. Julio Pelicado
Montero-Rios. . o

Sr. Secretario gencral det Registro de la Propicdad Endustriat.

RESOIUCION de 28 de febrero de 1989, del Registro de la
Propedad Industrial, por fa gque se dispone ef cumplimicnto
de la sentencia dictada por la udiencig Territorral de
Muadrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admii-
niserative mimerg 136871983, promovido por «Companta
AMercantif Sega, Sociedad Andnimas, conira acuerds dol
Registro de 5 de marzo de 1952,
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En el recurso contencioso-administrativa nemero §.368/1933, infer-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Compafiia Mercan-
tif Sega, Sociedad Anonima». contra reseiucion de este Registro de 3 de
marzo de 1982, se ha dictada, con fecha 13 de febrero de 1987 por la
citada Audicncia sentencia, declarada firme, cuya parie dispositiva s
COmo Sigue:

whallamos: Que desestimamos ¢l prosente recurso, intetpuesto por
“Compania Mercanti! Sega, Soctedad Andnima”, contra acucrde del
Rugistre de la Propiedad Industrial de 5 de marza de 1582 por el que
se denegé la marca numero 962128, denominada “Up-Down”. pars
distinguir productas de la clase 9* del Nomenclator, ¥ contrs
resolucion de | de diciembre de 1982 desesamatorta del recursn de
raposicion contra gl anlerior, sin hacer expresa imposicion de costass

En su virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo prevenido oo
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer qua s¢
cumpla en sus propios erminos la referida senlencia v se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Cficial del Estado».

Lo gue comumico a V. S : _
Madrid. 28 de febrero de 1989 -El Director general. Julio Delicado
Montere-FRios.

Sr. Secretario general del Registro de {a Propiedad Indusirial,

16671 RESOLUCTON de 28 de febrero de 1989, de Registro o la
Propiedad Indusirial, por fa que se dispone 2t cumplimiento
de fa sentencia diciada por fa dudicncia Naciwwnaf de
Madrid, confirmada por ef Tribunal Supremo en grade de
apelacion. en vf recurso contencioso-administrative ninery
22.938. prosuyyvids por la Compaiia mercanitl <4, Narqmw
Sividanes, Sociedad Limuada». contra acverdn del Revis-
tro de 14 de diciewmbre de 1931, )
i

En el recurse comencioso-administrative ndamere 22,958, inter-
puesto ante la Audiencia Nacional de Madrid por fa Compania
mercantil «A, Namnjo Sividanes, Sociedad [.imitadan, contra resolucion
de cste Registro de 14 de diciembre de 1981, se ha dictado con fecha 2
de marzo de 1984 por {a citada Audiencia sentencia, confirmada por el
Tribuna! Supreme en grada de apelacion, cuva parte dispositiva os como
SIguC: .

wFallamos: Que descstimande el recurso conlencioso-administrative
mnterpuesto por el Procurador seftor Gandarilias, en nombre v represen-
tavion de fa Compania mercantil “A. Naranp Sividancs, Sociedad
Liniitada™. contra acuerdo de la Dirgccion General el Regisiro de la
Propiedad Tadustrial de §4 dc diciembre de 1981, asi como contra s
desestunacion presunta por sifencio administrativo del recurso de
TCPOSICION interpuesio contra la primera. declaramos gue 1as resolucto-
nes impugnadas son conlornies a derecho, sin hacer expresa condena en
COSLIS



