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Estado. contra la Administracion General del Estado, sobme desestuima-
ign de peticion de ascenso a Capitdn. se ha dictade sentencia, con fecha
15 de marzo de 1989, cuva parie disposiliva £5 ¢Ome siguc:

«Fallamos: En atencion a lo expuesta. la Sala ha decidhdo:

Primero.-Desestimar €] recurso contenciosg-administralivo inler-
puesto por don Gustave Pérez Rodriguez contra la Resolucidn del
Tentente General Jefe del Estado Mayor del Ejército. de precedente cuta,

Segundo.—Declarar no haber tugar a 1os pedimentos de ia demanda.

Tercero.-No hacer imposicion de costas.

A5l por esta nuestra seflencia. lo pronuncamos. mandamos y
firmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecide ¢n la Lev reguladora
de la Junsdiccion Comenciosu-Administrativa de 27 de diciemnbre de
1956, ¥ en uso de las facultades que me conficre ¢l articuio 3.° de la
Orden del Ministeria de Defensa numero 34/1932, de 14 de marzo,
disponge que se cumpla en sus propios 1érmines la expresada sentencia,

Madrid, 26 de mavo de 193Y.-Por delegacion. ¢t Director general de
Personal, José Enrtaue Serrans Martinez.

Exemo. Sr. General Director de Personal.

ORDEN $13/38640/1989. de 26 de mayo, por la gue se
dispune el cumplimiento de la sentencra de Iz Awdiencia
Nacional, dictada con fecha 16 de marzo de 1989, en ¢f
recurso comtencioso-gdministrativo interpuesto por  don
Sabino Méndez de Arriba.
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Excma. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
unica instancia ante la Seccign Tercera de la Audiencia Nacional, entre
paries, de una, como demandante. don Sabino Méndez de Amba, quien
postula por si mismo, v de otra, como demandada, la Administracién
Pitblica. representada y defendida por et Abogado def Estado, conra la
Administracién del Estado, sobre impugnacion de denegacion de pro-
mocién al empleo de Subteniente Muasico det Ejércite del Aldre, se ha
dictado sentencia con fecha 16 de marzo de 1989, cuya parte dispositiva
€% Coma sipue;

«Fallamos: Que estimando en parte ¢l recurse contencioso-adminis-
trative imerpuesto por don Sabino Méndez de Amiba conua Iz
resolucion del Ministerio de Defensa de 22 de diciembre de 1986,
recaida en recurso de reposicién promovido frente a la de 14 de mayo
dc (986, debemos anular v anulemos las expresadas resoluciones
ympugnadas, por su disconformidad a derecho: declarando el derecho
del recurrente a ser promovido al empleo de Subteniente de la Escata de
Suboficiales Musicos del Ejércite del Aire, con efecto desde su pase @ la
siluacion de reserva activa: desestimando el resio de las pretensiones del
recurrente; sin tmposicion de costas.

Asi, por esta nuesira sentencia, testimonio de la cual s¢ remitira
junto con el expediente administrative a su oficina de origen para su
gJecucion, lo pronunciamaos, mandamos y firmames.»

En su virtud. de conformidad con o estzblecida en la Ley reguladora
de ta Jurisdiccitn Contenciosg-Administrativa, de 27 de diciembre de
1936, ¥ en uso de las facullades que me confiere el articulo 3.% de la
Orden del Ministenio de Defensa nomera 34719382, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla ¢n sus proplos wWrmines la expresada sentencla.

Madrid, 26 de mayo de 1989, -Por delegacion, el Director general de
Personal, Jos¢ Enngue Serrano Martinez,

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal del Fiército del Arre.

ORDEN 413/38041/0989. de 26 d¢ maye, pur la gyue se
dispone el cumplimiento de la venrencia de la Awdiencia
Territorial de Oviedo, dictada con fecha 20 de abril de
1959, en ef recurso comtenclioso-cdininistrativo iierpuesto
por don Rufino Rodriguez Ferndnde:z.
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Excmo. St En el recurso contencioso-adminisirativo seguido en
unhica instancia ante Iz Audiencia Terntonal de Oviedo, entre panes, de
una, como demandante, don Bulino Rodriguezr Ferpdndez. quien
postula por si mismo, y de otra, como demandada. la Adminisiracion
Piblica, representada y defendida por el Abogado det Estado, contra ¢l
Ministerio de Defensa, sobre desestimacion presuniz par silencio
adminisirativo, s¢ ha dictado senlencia con fecha 20 de abril de 1989,
cuva parte GiSpOSILIVE €5 COMO S1gue’

«Fallamos: En atencidn a 10do lo expuesta, 12 Sala de fo Cantenciosa-
Administrativo de fa excolentisima Audiencia Termtonal de Ovizdo ha

decigido desestimar ¢l recurso contecnciosu-admimsirativo inlerpuesto
por don Rufine Rodrigeer Fernandez, contra dencgacibn presunta del
recursae de reposicion formulade comira acuerdo de la Dircecidn General
de Personal de!l Ministerio de Defensa. de fecha 9 de octubre de 1987,
representado por el senor Abogado del Esuado, acycrdo presunto que
confirmamos, por estar ajusiade a derecho, sin hacer declaracion de las
coslas procesales. .
La que firman sus componentes en g lugar y fecha expresados»

En su virtud. de conformidad can lo establecido en la Ley teguladora
de la Junsdiccidn Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de
1956, v cn uso de las facultades que me confiere el articulo 3.2 de fa
Orden del Minisieriv de Defensa numero 54/1982. de 16 de marzo,
dispongo que se cumipia ¢n sus propivs wrminos la expresada sentencla.

“Madnd. 76 de mayo de 1989.-Por delcgacion, el Director general de
Personal, José Enrique Serrane Martinez.

Excmo. St Genperal Director de Mutilados.

ORDFEN. $13/3864271989, de 26 de mayn, por la gue S¢
dispone ef cumplimienio de la sentencia de la Awdiencia
Nacional, dictada con fecha 2 de febrerg de 1989, en of
recirsn contencloso-adminisirativo interpuestc por doidia
Mariu Dolores Suntirso Muniz
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Fxcmo. Sr En el recurse contencioso-adminisirativo séguido en
unica instancis ante ka Seccion Tercera de la Audiencia Nactonal, entre
partes, de una, vomo demandante, doia Maria Dolores Santrso Muriz,
gquien posiula por si misma, v de olra, como demandada, la Administra-
cign Publica, representada y defendida por el Abogado del Estado,
contra la Administracidn dci Estado, sobre haberes de la recurmenic
¢omo dama mutilada, se ha dictado sentencia con fecha 23 de febrero
de 1989, cuva parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos ¢l recurso
contencipso-administrative injerpuesto por dofa Marz Duolores San-
tirso Mudiz contra resolucién del Ministerio de Defensa de [4 de febrero
de L1986, danegatoria de pretensidn deducida por la recurrente en
relacién con sus haberes como dama maotilada: sin imposicion de costas.
_ ASi, por ¢sta nuestra sentencia, testimonio de la cual se remivird
junto con el expedientc administrative s su oficina de origen para su
gjecucidn. (o pronunciamas, mandamos v firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladory
de la Jursdicoiop Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de
1936, ¥ en uso de las facultades que me confiers el articulo 3.° de Ia
Orden del Minisierio de Defensa nimero 5471982, de 16 de marzo,
disponge que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid. 26 de mavo de 1989.-Por delegacion, ¢t Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez. :

Exemo. St General Dvirector de Mutilados.

ORDEN 413/38643/1989, de 26 de mayo, por ld que se
dispone &f cwmplimienie de le sentencia de la Awdiencia
Nacional, dictada con fecha 3 de enero de 1989 en of
recurse  comtencioso-administraiive  interpuesto por don
fsaac fhdhes Cimas.
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Exemo. Sro En el recurso conienciosp-administrativo seguido &n
dnica instancia ante da Seccion Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandanie, don Isaac Ibddez Cimas, gquicn
postula por st mismo, y de otra, como demandada, 1a Administracidn
Publica, represeniada y defendida por el Abogado det Esiado, contra
resolucidn det Ministerio de Defensa, sobre pasc a situacién de retirado
por nutifidad fisica, se ha dictado sentencia con fecha 30 de enero de
1989, cuva parte disposiliva €5 COmo sigue;

«Fallamos: Que, estimanda el recurso conlencioso-administralivoe
mterpuesta por la representacion de don Tsaac Ibdfer Cimas, Cabo
Primero de 1z Guardia Civil, contra la Orden det Minisierio de Defensa
1O 1783971987, de 7 de scpticmbre. por la que se le declaraba en
situacidn de retirado por inutilidad fisica, debemos declarar v declara.
mas ser la misma conlrana a Derecho, revocdndola, v, €0 su consecuen-
cra, retrotraer las actuaciones del expediente de inutilidad y de retiro al
5 de maye de 1986 para que, noiificado al demandante el dictamen del
Tribunal Médico Militar Psiguidtrico de Ciempozuelos, se le permita
impugnarto. todo clio con los efectos sefalados en el Ghimo fundamento
de derecha de la sentencia; no s¢ hace imposicidon de costas.



