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quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada. la Administra­
dón Pública, representada y defendida por el Abogado de! Estado.
contra resoluciones del Consejo Supremo de Justicia Militar, de 3 de
junio y 30 de septiembre de 1987, sobre denegación de señalamiento de
haber pasivo, se ha dictado sentencia. con fecha 2 de diciembre de 1988.
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencIOso-administrativo
interpuesto por don José López-ViIlanueva Serrano. contra las resolucio­
nes del Consejo Supremo de Justicia Militar de 3 de junio y 30 de
septiembre de 1987, sobre denegación del derecho a señalamiento de
haber pasivo. Sin costas.

Así por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando. lo pronun­
ciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley Regula·
dora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre
de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el artículo 3.° del
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo.
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid. 24 de abril de 1989.-P. D., el Director general de Personal.
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. Subdirector general de Costes de Personal y Pensiones
Militares.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido en
única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una. como demandante. don José Alfredo Aldave Azán, quien
postula por si mismo. y de otra, como demandada, la Administración
Pública, representada y defendida por el Abogado del Estado, contra la
Administración General del Estado sobre abono de retribuciones, se ha
dictado sentencia. con fecha 5 de diciembre de 1988, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso numero 55.025, interpuesto por don José Alfredo Aldave Azán,
contra la resolución del Ministerio de Defensa de 8 de octubre de 1986,
que se confirma por ajustarse al ordenamiento jurídico, sin hacer
expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será remitido en
su momento a la Oficina de origen a los efectos legales junto con el
expediente, en su caso, y que se notificará haciendo la indicación que
prescribe el artículo 248.4 de la Ley Orgánica 6/1985, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de confonnidad con lo establecido en la Ley Regula­
dora de la Jurisdicción Contem:ioso-Administratíva Ul: 27 de iliciembre
de 1956. yen uso de las facultades que me confiere el artículo 3.° del
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982. de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios terminas la expresada sentencia.

Madrid. 24 de abril de 1989.-P. D" el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo, Sr. General Director de Mutilados.

Así por esta nuestra sentencia que se notificara haciendo la ir.dica­
ción que prescribe el articulo 248.4 de la Ley Orgá~.lÍ~a 6/1985 y
testimonio de la cual sera remitido en su momento a la ohcma de ongen
a los efcctos legales, juma con el expediente. en su caso. lo pronuncia­
mos. mandamos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley n:guladora
de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades que me confiere el artÍCulo 3:) de la
Orden del MiOlsterio de Defensa número 54fl982. de 16 de marzv.
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sent.::ncia.

Madrid, 24 de abril de 1989.-P. D.. el Director gener31 de Personal.
Jase Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. General Director de Mutilados.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
única instancia ame la Sección QUlflta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una. como demandante, don Manuel Colomer Gordillo, quien
postula por sí mismo. y de otra. como demandada. la Administración
PUblica, representada y defendida por el Abogado del Estado, contra la
Administración General del Estado, sobre percepción de haberes. se ha
dictado sentencia con fecha 12 de diciembre de 1988, cuya parte
dispositi va es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrntiv0
interpuesto por don Manuel Colomer Gordillo, contra la resolución del
Ministerio de Defensa de 18 de diciembre de 1986, por la que :,e
desestImó el recurso de reposición formulado contra la Orden 3f 1985.
de 29 de enero, debemos confirmar y confirmamos aquella resolución
por estar ajustada a Derecho.

Asi, por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será remi:ido
en su .momento a la oficina de origen a los efectos legales junto con el
expedIente, en su caso. y que se notIfican! haciendo la indit..:ación que
prescribe el artÍCulo 248.4 de la Ley Orgánica 6/1985. lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

En su virtud. de confonnidad con lo establecido en la Ley rCl?uladora
de la Jurisdíccíón Contencíoso-Admímstrativa de 27 de d:cit'mbre
de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el articul') 3. Q de la
Orden del Ministerio de Defensa número 54j1982. de 16 de marzo.
dispongo que se cumpla en sus propios ténninos la expresada sentencia.

Madrid. 24 de abril de 1989.-P. O., el Director general de Personal.
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. Gereral Director de Mutilados.

ORDES 413/38484/1989. de 25 de abnl. pcw la qu:' ~('
dispone el cumplimiento de la sentencia de la ..:J.UdWlOl2
Nacional. díetada con ;echa 26 de diCiembre de 1985. C/1 d
recurso eontencioso-adminislraril'o ímerpueslO por dc'1
Rudolf Wolfgang Roller.

ORDEN 413/38462/1989. de 24 de abril, por la que se
dispone el cumpiimienlO de la sentencia de la A.udiencia
Nacional. dictada con ¡echa 12 de diciembre de 1988. ¿'n el
recurso contencioso-administratim illlerpul!sto por don
Manuel Colomer Gordillo.
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ORDEN 413/38455/1989, de 24 de abril. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacional, dictada con fecha 5 de diciembre de 1988. en el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don José
Alfredo Aldave Azan.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrati va seguido en
unica instancia ante la Sección 5.01, de la Audiencia Nacional. entre
partes, de una, como demandante, don Santiago Castillo Balsalobre,
quien postula por sí mismo, y de otra. como demandada, la Administra­
ción Pública, representada y defendida por el Abogado del Estado,
contra la Administración General del Estado sobre abono de retribucio­
nes, se ha dictado Sentencia, con fecha 28 de noviembre de 1988, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso número 55.0S0, interpuesto por don Santiago Castillo Balsalobre
contra la resolución del Ministerio de Defensa de 20 de octubre de 1986,
que se confirma por ajustarse al ordenamiento jurídico, sin hacer una
expresa condena en costas.

15709 ORDEN 413/38459/1989. de 24 de abril, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
NaCIOnal dictada con fecha 28 de nOVIembre de 1988 en el
recurso comencioso-administrativo interpuesto por don
Santiago Castillo Balsalobre.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·admmistrativo St'guido ('n
única instancia ante la Sección Cuarta de la Audiencia Nacion:tl. entre
partes, de una como demandante, don Rudolf Wolfgang Ro.lk:r. qu~en
postula por si mismo, y de otf? como demandada, la AdnllllJSiraClOn
PUblica, representada y defendIda por el Abo~d? del f~tado. ,contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 17 deJuho y 17 ,k no.,C¡embre
de 1984 sobre sanción, se ha dictado sentencia con Ii:\:ha 26 de
diciembr'e de 1988, cuya parte dispositiva es como sigu~:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrali\'J
interpucsto por el Procurador señor Olivares e Santiago. ~'n repn:!>t'nla­
don de don Rudolf Wolfgang Roller, contra las r~'~olucionl";, Jd
Ministerio de Defensa de 17 de julio y 27 de noviembrc dC' 1984, a que
estas actuaciones se contraen, debemos anularlas por no aJustarse a
Derecho, y en su lugar Se deja sin efecto la multa impUl..'!>la. Sm n. 'J(csa
condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencía, testimonio de la cual sera r\'nll11~O en
su momento a la oficina de origen, junto con el expedk'nl~' ¡¡dI\' 1.l1Istra4

tivo. en su caso, a los efectos legales oportunos. lo pronurC'lamos.
mandamos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la 1 \'\ eguladora
de la Jurisdicción Contencioso4 Admimstrativa de 27 dl' d, iembre de


