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Resolucion de 29 de diciembre de 1986, sobre concesion de prima
especifica, se ha dictado con fecha 13 de marze de 1989 por la
Audiencia Nacional, sentencia cuva parte dispositiva €s como sigug

~ wFallamos: Que estimande el recurso contencioso-sdministrativo
interpuesio por don Manuel de Domremoechea Aramburu en nombre ¥
representacion de “Astilleros v Taltleres Celaya, Sociedad Andnima”,
contra la desestimacion presunia por silencio adminisirative de! Minis-
teno-de lndustna y Energia del recurso de reposicién formulado contra
la de 29 de dicizembre de 1986, que denego a la actora la concesion de
ios beneficios de prima especifica. debemos anular dichas Rescluciones
administralivas por no ser ajustadas a derecho. v en su lugar declarar
coma declaramos ¢f derecho de “Astilieros y Talleres Celaya, Sociedad
Andnima®, a que por el Ministerio de Industria se le conceda el
beneficio de prima especifica establecido en el Real Decreto 127171984,
de 13 de junio y Orden de 24 de mayo de 1983, el porcentaje de un 3,94
pot 10 sin hacer expresa declaracion sobre las costas. Asi, por estz
Ruestra sentencia. lo pronunciamos, mandamos v firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimienio de Io prevenido en
ta Ley de 27 de diciembre de [956. ha tenido a bien disponer gue se
tumpla en sus propios términos la referida sentencia v sc publique el
aluchdo fallo en cf «Boletin Dficial del Estadow.

Lo gue comunico a V. I para su conocimiento y efectos.
Madnd. 13 de mayo de 1989.-P, D. {Orden de 3¢ de junio de 1980),
¢} Subsecretario, Fernando Panizo Arcos.

Hmo. 8. Subsecretario,

ORDEN de 18 de mayo de 1989 por la que se dispone el
cumpiimiente de la sentencia diciada por el Tribunal
Supremo en grade do apelacion, en &l recurso contencioso-
administrative mimere 198371986, promovide por la
Administracion General del Estudo, contra sentencia de la
Andiencia Nacional de fecha 3 de febrero de 1986, en o
recurse contencigso-administraiive mumera 33,349, inter-
puesto contra Resolucion de este Mimsterio de fecha 6 de
wcTubre de 1983

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.98 371986, inter-
puesto pu 1 Administracion General del Esrado, contra sentencia de ia
Audiencia Nacional de fecha 3 de febrero de 986, que resalivio el
recurso inerpuesto contra Resolucion de esie Ministerio de fecha 6 de
actubre de 1983, sobre aplicacion prima adicional al buque «Sevillas, se
ha dictado con fecha 27 de cnero de 1989, senteacia por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion, cuya parte disposiliva es como sigue.

«Faliamos: Que desestimando el recurso de apelacion interpuesto
por ¢l Letrade del Estado contrz Ia sentencia dictada et 3 de fcbrero
de 1986 por la Seccién Quinsa de )a Sala de lo Contenciospo-Administra-
tivo de 12 Audiencia Nacional sobre prima adicienal a la construccién
naval. debemos confirmar y confirmamos dicha sentencia en 10das sus
partes; sin cXpresa HNpPoSiCion de costas. Asi. por 2s1a nuesira senlencia,
que se publicard en el “Boletin Oficial del Estado™ ¢ inscriara ¢n la
Coleccion Legislativa definitivamente juzgando. lo pronunciamas, man-
damos ¥ firmamos»
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En su vinud, esie Minisizrio, en cumplimiento de lo prevenidoe en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios ®rminos la refenda sentencia ¥ s¢ publique e
aludido fallo en e} «Boletin Oficial del Estadox. .

Lo que comunico a V. 1. para su conocimienio y efectos.
Madrid, (8 de mayo de 1989.-P. D, (Orden de 30 de junio de 19801,
el Subsecretario, Fernando Panizo Arcos.

{ima. St Subsecretano,

ORDEN de 18 de muyo de 198% por Ja gue se dispune of
cumplimienio de lo semtencia dictada por el Tribunal
Supremo en grado de apeiacion, en of recurso contengiosoe
udministrativo pumere 106771985, promevide por «Hari-
nas {erife, Sociedad Andnimas, conera sertencia de la
Audiencia Nacional de fecha 3 de junio de 1983, pn el
FECHESe Conlencioso-administrative numers 52 823, nrer-
anesto contra Resoluctin de la Direceidn General de la
P{-‘q?f’ga v Mediana Indusirig de fecha 29 de noviembre
de 1982
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En &1 recurse conencioso-administrative numero 2.067/1983. inter-
puesto por «Harinas Grife, Sociedad AnGnima», contra sentencia de la
Audiencia Nacional de fecha 3 de jumio de 1985, que rasolvid el recurso

interpuesio contra Resolucién de la Direceion General de la Pegueia v
Mediana Industria de fecha 29 de noviembrs de 1982, sobre denegacion
de awlpnzacion para modificacién de una fibrica de harinas de su
propiedad, se ha dictado con fecha 30 de junio de 1988, sentencia por
¢l Tribunal Supremo en grado de apelacidn, cuve parte dispositiva ¢s
COmaQ sigue:

«Fallamos: Due desestimando ¢l recurso de apelacion promovids por
la representacion procesal de “Haripas Gnife, Sociedad Andnima’’.
contra seniencia dictada por la Seccidn Quinta de ia Sala de lo
Contenciosc-Administrativo de la excelentisima Audiencia Nacional de
3 de junio de 1985. en el recurso a que esie rollo se contrae, siendoe parte
apeizda ¢l senor Letrado del Estado ¢n la representacion que ic es
propia, confirmamos integramente 1a Resolucion de instancia; sin hacer
expresa 1mposicion de co$1as. Asi. por esta nuestra sentencia, qQue &
publicard en ¢l “Boletin Oficial del Estade™ e insertard en 1a Coleccidn
Lepisiativa definnivamente jurgando. o prohunciames, mandamos ¥
firmamos.» .

En su virtud, este Minisiernio. en cumplimiento de [o prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha temido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos i2 referida semiencia y se publique af
aludido fallo en el «Beletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. L. para su conocimiento y efectos.
Madrid. 18 de mayo de 1989.-P. D. (Orden de 30 de junio de 1980},
¢l Subsecretario, Fernande Panizo Arcos.

Hmo. Sr. Subsecretario.

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION

ORDEN de 23 de mayo de 1989 por la que se declara
comprendido en zona de preferente localizacion indusirial
agraria. &l perfeccionamiento presentade por lo Empresa
«Cooperativa Vinicola San Pedre Apostol, Coop. V.v, de su
bodega de elabaracidn de vinos y mistelas, site en Godelleta
{Valencial, v se aprueba el correspondiente proyecto téc-
bif{xiB
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limo. Sr: De conformidad con la propuesta elevada por esa
Direccion General de Industrias aAgranas y Alimentarias, sobre la
peticion formulada por «Cooperativa Vipicola San Pedro Apostol,
Coop. Vi, con nimere de identificacion fiscal F-46025797, pam el
perfeccionamiento de la bodega de elaboracion de vinos y mistelas en
Godelizia {Valencia), acogiéndose a los beneficins previstas en la Crden
de este Departamento de 20 de septiembre de 1983 y demds disposicio-
nes dictadas para su cjecucion y desarroflo, esie Ministerio ha tenido a
bien disponer:

Uno.~Declarar incluido en zona de preferente localizacién industrial
agraria, ¢} perfeccionamiente de referencia, ai amparo de lo dispuesto en
1a Orden de est¢ Departamento de 20 de septiembre de 1983,

Dos.—Conceder 2 la citada Empresa. para $al fin, los bereficios
solicizados adn vigentes entre Jos relaciopados en ¢l articulo 3.° ¥ en ol
apariado uno del articuio 8.° del Decreto 239271972, de 18 de agosto, cn
la cuantia maxima que en los mismos se expresa, solamene el relativo
a subvencidn.

Tres.~Aprobar el provecto técnica presemiads, con un presupucsio, 8
efecton de concesion de beneficios de 5.266,500 pesetas.

Cualro.~Asignar para la ejecucién de dicho provecto, con carge a la
aplicacion presupuestaria 21.09.772, del gjercicio econdmicn de 1989,
programa 717-A: Organizacion en comun de la produccidn y comerciali-
za010n agrana y pesduera. Fomento de Entidades asociativas para €l
desarrallo de la agroindustfia, una subvencidn equivaiente al 15 por 100
del presupuesic gue se aprueba, la cozl alcanzari como maximo la
cantidad de 789.975 pescias, .

Cinco.~Conceder un plaze hasta el dia 31 de octubre de 1989, para
gue la Empresa beneficiada justifigue las inversiones efectuadas en la
reahzacion de Jas obras ¢ instalaciones previstas en ¢l proyecio que se
aprugba v realice la inscnipoion en el correspondiente Registre de
Indusirias Agranas ¥ Alimentarias. _

Seis.-Harer saber que ¢n caso de posicrior renuncia a los beneficios
otorgados © incumphimiento de las condiciones establecidas para su
disfrute. se exigira el abono o reintegro, en su caso, de las bonihcaciones
o subvenciones va disfrutadas. A este fin, quedaran afectos preferente-
mente a favor del Estado los terrenos o instalaciones de fa Empresa



