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citade Real Decreto, para «los ingresos de cuotas y demas recursos que
en la fecha de entrada en vigor del (Decreto} hubieran sido objeta de
reclamacién mediante notificacion, requerimiento o acta de liquidacién
0 3¢ hubiera expedido certificacién de descubierion, no tiene incidencia
posible sobre el supuesto gue agui se plantea, dada que la.facha de
entrada en vigor de dicho iﬁ] Decreto s el 17 de abril de 1986 y el
requerimiento inicial para ¢l pago de cuotas en descuhierto no se reaflu
hasta ef 22 de octubre siguienie. (¢) El sentido omnicomprensivo del
articulo 188 det Real Decreto 716/1986, es concluyents: «Contra los
actos administrativos de gestidn recaudatoria emanados de los Tesore-
rot territoriales de la Segurided Social o de los 6rganos centrales d¢ a
Tesoreria General de 1a Seguridad Social podrd interponerse reclama-
cién econdmico-administrativa, de acuerdo con e Reglamento de
procedimiento cn la materia...»

1a actuacién del citado precepto conlleva, obligadamente, Iz pro-
yeccidn jurisdiccional de las reclamaciones de aquella naturaleza haciz
el orden contenciosc-administrativo (artculo 129, Real Decre-

to 1524/1988).

El A del Estado sostuve que: (2) S¢ somete en este conflicto
2l Tribungl la decisién acerca de la competencia pare conocer de ls
impugnacién sobre reclamacién de cuotas de la ! idad Social
formulada por la Tesoreria Generat de 1a Seguridad Social, El conflicto
s plantea, no entre nos de diferente jurisdiecion, sino eatre un
organe administrativo ~ Tribunat Econdmico Administrative Provincial
de OQviedo y I jurisdiccidn laboral- Magistratura de Trabajo nimers 1
de (Hjén; ambos drganos se declararon incompetentes para resolver
sobre 1a reclamacion que ants ellos promovié el interesado, (b) El
Tribunal ticne declarado en sentencia de 23 de noviembre de 1987 y 11

de noviembre de 1988 que los actos de requerimiento de pago de cuotas
por descubierto 2 la Seguridad Socizl, formuladas por fa Tesoreria
ficia para [a

General son tipicos actos administrativos éoque la com
resolucidén corresponde a los Tribunales admico-Administrativos.

S Siendo ponente el excelentitimo seftor don Jerénimo Arozamena
ierra .

FUNDAMENTOS DE DERECHD

Primero.~En diversas ocasiones ha conocide este Tribunal de Con-
flictos Jurisdicciongles de los snscitados entre Tribunales Econdmico-
Administrativos y Magistraturae de Trabajo -hoy Juzgados de lo
Social-, por entender, unos y otros, ajenos a su 4mbito competencial o
jurisdiccionsl, el conocimiento de las pretensiones deducidas frente a
actos de Iz Tesorerin General de la Seguridad Social como son los de
liquidacidn, o de requerimiento de pago, dé cuotas propias de este
sisterna de cobertura. En dos sentencias del 23 de noviembre de 1987,
¥ £ otras del afio signiente (sentencias de B-y 11 de noviembre) se ha
dicho que la competencia para conocer de las indicadas pretensiones
corresponde —cn via administrativa- 2 los Tribunales Econ6mico-
Administrativos, por cuanto tienen por cbjeto actos procedentes de una
Administracion Piblica, propios de la gestidn recaudatoria, de natura-
leza administrativa, con régimen juridico propie y especifico, def que es,
en definitiva, traduccidn normativa en el Reglamente de Recaudacion
de 1a Seguridad Social los articulos 185 v siguienics complemento de lo
que ya dispuse el articulo 16.1 de la Ecy 40/1980, de 5 de julio, en
cuanto eqtablecen la impugnabilidad de los actos de gestién recaudatoria
propios dé 1z Tesoreria, bien ante la misma Tesoreria, en reposicién,
bien en reclamacién sconémica administrativa, ante los Tribunales de
tal denominacion. 3 .

Segunde.-La contienda competencial aludida entrafia, en definitiva,
unz cuestién de contenido y limites entre dos drdenes jurisdiccionales
que por la razon suprema de lo que dispone i articulo 117.3 de la
Constitucidén, scyun los principios de reserva y exclusividad de la
funcidn jurisdiccional, tienen su regla normativa en lo enunciado en ¢l
articule 9.° de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, y en el que, en lo que
en este conflicto interess, define fos dmbitos jurisdiccionales del orden
contencioso administrativo y del orden social en sus reglas 4.0 y 57 Y
esto o2 asi pues la definicidn competencial: (o més propiamente
Jjunisdiccional} determina, en definitiva, la de los Tribunales de uno v
otro orden jurisdiccional. La cuestién se ha estudiado tambien, desde
esta verticnte de prevalente consideracion, por este mismo Tribunal de
Conflictos Jurisdiccionales, y se ha dicho (sentencia de 8 de noviembre
de 1988} que «a cllo no se opone el articule 9.5 de 12 actual Ley Orgdnica
del Poder Judicial 6/1985, de 1 de julio, en cuanto atribuye al orden

urisdiccional social 21 conocimiento de Ias reclamaciones en matcriz de

idad Social, tanto se trate de conflictos individuales como colecti-
vos, asf como respecto a reclamaciones en materia de Seguridad Social
& coatra el Estado cuando le atribuye: nsabilided iz legislacién
laboral, Pero no entran dentro de la definiciée los actos estrictamente
publicos y de Derecho Administrative como son los referidos en materia
de liquidacion y exaccidn de cuotass.

Tercero.-La identidad esencial de os supuestos que dieron Jugar a
los conflictos negativos, decididos por las resedadas sentencias de este
Tribunai, con el ahora sometido 2 nuestra decisidn, excusan de mayores
consideraciones y deben llevar, como _en aquéllas, a declarar que la

competencia para conocer de fa pretensidn ongen del presents conflicto

negativo es del Tribunal Econémico Administrativo de Asturias.

FALLAMOS

Que la competencia para conocer de la reclamacion que ha dado
lugar al presente conflicto negative corresponde at Tribunal Econdmico
Administrativo de Asturias, con sede en Oviedo. ’

Asi por esla nuestra semtencia, que se comunicard a los oérpanos
contendientes y se publicard_en ¢l «Boletin Oficial dei Estadow, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.

Publicacién: Leida y publicada ha side la anterior sentencia por el
extelentisimo sefior don Jerénimo Arozamena Sierra, ponente en estos
autos, estando reunido ¢] Tribunal de Conflictos de Jurisdiccién en <t

dia de la fechs, de que certifico. Madrid a 28 de abril de 1989

Y para gue conste, y su publicacign en el «Boletin Oficial dei
Estadow, cxpido ¥ firmo la presente en Madrid a 23 de abril de 1989.

SENTENCIA de 28 de abril de 1989, recaida en el conflicto
dglfun'sdiccidn mimerc 18/1988, plameado entre ef Tribu-
nal Econdmico-Administrativo Provincial de Guipizcoa y
fa Magistratwra de Trabajo nimero 4 de la misma pro-
vincia. :

Don Mario Buisdn Bernad, Secretario de Gobierno del Tribunal
Supreme,

14821

- Certifico: Que en los autos nimero [8/1988, seguidos ante el
Tribunzl de Conflictos de Jurisdiccidn s¢ ha dictado fa siguiente
Sentencis;
Presidente: Excelentisimo sefior don Antonio Herndndez Gil.
Excelentisimos sefiores: Don Francisco José Hernando Santiago, don
Mariano de Oro Pulido y Lépez, don Jerdnimo Arozamena Sierra, don
Miguc! Vizcaino Mirquez y don Antonio Sénchez daf Corral v del Rio.

En ia villa de Madrid, a 23 de abril de 1989,

Visto por ¢l Tribunal de Conflictos de Jurisdiccién, compuesto por
los excelentisimos sefiores indicados, el suscitado entre el Tnibunal
Econémico-Administrative Provincial de Guipiizeoa ¥ la Magistratura
de Trabajo nimero 4 de la misma provincia para conocer de pretension
deducida por «Jturzeeta, Sociedad Andnimaws, contra la Tesoreria
Gm:_le;al de 1a Seguridad Social, sobre pagos de cuotas de la Seguridad

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero-A) El 13 de noviembre de 1986, Ia Tesoreria Territorial
de la Seguridad Social de Guipizcoa de la Tesoreria General de la
Seguridad Seciat del Ministerio de Trabajo formalizd contra la Empresa
slturzaeta, Sociedad Andnimar, domim'['iada en Tolesa, requerimiento
de pago nimero R 86/17.453, por descubierto de cuotas empresariales
ala ridad Social y recargos correspondientes por importe de
210.726 : requerimiento ratificado en posterior Resciucidn de 29
de julio de 1987.

B) Promovida por la Empresa citada, «lturzaeta, Sociedad Ano-
nima», reclamacion econémico-administrativa contrz la Resolucion de
la Tesoreria Territorial anteriormente reseiiada, Tribunal Econémico-
Administrativo Provincial de Guipizcoa, por acuerdo adolptado el 29 de
febrero de 1988, en expediente nimero 77/1987, se declaré incompe-
1enie para eplrar en cuestién telacionada con la procedencia o
improcedencia de la liquidaciSn impugnada, a la vez gue dispuso que ef
drgano gestor debia practicar nuevamente la notificaciér de su resolo-
cién, con indicacién de los recursos que contra la misma fueron
procedentes. El expresade acuerdo tieme como motivacion: a) «Cue cf
articulo 167 de ia Orden de 23 de octubre de 1986, por la que se
desarrolla el Real Decreto 716/1986, de 7 de marzo, que aprusba el
Reglamento General de Recaudacidén de los recursos del sistema de la

‘Seguridad- Social, establece gue conforme a lo dispuesto en el articulo

188 del R ento General contra los actos administrativos de gestion
recaudatoria emanados de tos érganos centrales de Ja Tesoreria General
de la Seguridad Socisl, o de fos Tesoreros territoriales de la misma,
incloidas las resoluciones dictadas en los recursos a gue se refiere <l
articuio 166 de esta Orden, podrd interponerse reclamacién econdmico-
administrativa ¢n el plazo de quince dias a contar desde el siguientz al
de Iz notificacion del acto. impufnndo, sustancidndose la misma de
conformidad con lo previsto en el Real Decreto 1999/1981, de 20 de
agosto, por ef que se aprueba ¢f Reglamento de procedimiento en las
reclamaciones econdmico-administrativas v demas disposicienes con-
cordantes ¥y complementanas». b) los recursos a que se refiere el
articulo 166 de 1a Orden de 24 de aetubre de 1986 son 10s que se susciten
conira ios actos de los colaboradores de los drganos de gestién
recaudatoria en ¢! dmbito de la ridad Social y contra los actos del
Recavdador gjecutivo de ta Scguridad Secial v su personal colaborador;
2 interponer, preceptivamente; ante fos Tesoreros territoriales de la
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Seguridad Social con caricter previo a la interposicion del recurso de
reposicion o de Iz reclamacidn econdmico-administrativa, contra resolu-
cioncs expresas o presuntas de dichos recursoss. ¢} «Que segin el
articulo 1.” del Real Decreto 716/1986, de 7 de marzo, “la gestion
recaudatoria en el dmbito de la idad Social consiste en ¢ ejercicio
de la actividad administrativa conducente a la realizacidn de los créditos
¥ derechos que formen parte del patrimoerio de la Seguridad Social
respecto de aquellos recursos de la misma que se especifican en el
presente Real Decreto™; especificacion contenida en el articulo 4.° que
define ¢l “objeto” de la gestidn recavdatoria de la Tesoreria General de
ia Seguridad Social como la cobranza de los recursos de fa misma que
detalla; 12 cobranza de fas cuotas que menciona y la actividad dirigida
& la obtencitn de fas aportaciones que resefias. d) «Que el articulo 6.°
gel misme Real Decreto de 7 de marzo de 1986, dice en ¢l niimero | que
son Grganos de lz gestidn recaudatoria en el dmbito central los Srganos
directivos de la Tesoreria Genera! de la Seguridad Social, ¥ en el 4mbito
provincial las Tesorerias Territorjales de la misma», Y ¢} «Que de
conformidad con el articulo 42,1 g) del vigente Reglamento de Procedi-
miento en las reclamaciones econdmico-administrativas, son impugna-
bles en 25t via de reclamacion “los actos administrativos originados por
la gestidn recaudatoria™; y puestos en relacidn diche articulo del
mento, 4l que se remiten tanto el articulo L88 del Real Decreto
716/1986, de 7 de marzo, como el articulo 167 de la Orden de 23 de
octubre de 1986, este Tribunal, en cumplimiento del criterio mantenido
por el Tribunal Econdmico-Administrative Central, en acuerdo de 3 de
febrero de 1987, entiende que, sélo y exclusivamente el jercicio de fa
actividad administrativa definida como Ia gestién recaudatoria en el
Ambito de Ia d Social por ¢l amiculo 1.° del repetido Real
Decreto 716/1988, de 7 de marzo, conducente a la realizacidn de los
créditos y derechos de la misma, son el “objeto™ de la gestion
recaudatoria definida an ¢ articulo 4.° del mismo Decreto, a cargo
de Los grganos a que s¢ refiere el siguiente articu-
lo 6.° guc pueden dar lugar a actos administrativos impugnabies
mediante la reclamacién econdémico-administrativa, lo que indudable-
mente constituye la “mens legislatoris”, puesto que si ésta hubiera sido
otra, los preceptos invocadaos en esta Resolucion, se referian también a
las liquidaciones con apoyo en lo dicho en el a{artado a) del propio
articulo 42.1 del Reglamento procedimental de 20 de agosto de 1981,
que a ellas se refiere cuando se trata de actos administrativos de gestion
tributariax.
Segundo.~A) Consecuente con ¢l acuerdo del Tribunal Econémico-
Administrativo de Guiptizcoa, la Tesoreria Territorial de la Seguridad

-Bocial dictd et 28 de abril de 1988 Resolucién confirmatoria del

fequerimiento de pago de as cuotas en descubierto, dirigido & 1a referida
Empresa «It Sociedad Andnimas, con la advertencia de que,
contra la citada Resolucién y dentro del plazo de treinta dias, podia
interponer demands ante la Magistratura de Trabajo.

B) Formalizada demanda por «lturzaeta, Sociedad Andniman», ante
1a Magistratura de Trabajo, contrz la Tesoreria Generzl de ta Seguridad
Social, el titular de la Magistratura de Trabajo nimero 4, de las
de Guipdzcos, en expediente namere 415/1988-4, dictd sentencia ef 18
de noviembrr de 1988 por la que estimé la excepcidn de incompetencia
de jurisdiceidn por razon de la materia opueste por la parte demandada,
reservando 4 la actora el deducir sus pretensiones ante ¢! Tribunal
Central de Trabajo. El fundamento de la declaracion de incompetencia
(FD 12 2 gz?:l‘:i’ es cf sigmiente: 3) «... El Reglamento de Recaudacion
de la Seguri ial, aprobado por Real Decreto 716/1986, establece
¢l recurso a los Tribunales Econdmico-Administrativos como via de
impu. &n de los actos de gestién recaudatorios de la Seguridad Social
llevados z cabo por el Servicio Comiin de Iz Tesoreria General de la
Seguridad Sociel, bien a través de sus servicios centrales o de las
Tesorerias Territoniales. Dicha atribucidn de jurisdiccidn es acorde con
la paturaleza de los actos de gestion recaudatoria, y que de acuerde con
la Ley dc la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa serdn revisados en
via judicial por el orden contencioso-administrativon. b} «Ninguna duda
surge de que J& reclamacién de unas cuotas como la presente, es el objeto
tipico de Ia gestion recaudatoria, no discutiéndose més efecto de los
partes de alta y baja que ¢l meramente recaudatorio, materia expresa-
mente prevista en &l articulo 4.° del Reglamento referidow, Y ¢) «En el
sentido que aquf sc declara 3¢ ha pronunciado ¢l Tribunal de Conflictos
de Jurisdiccion en sentencias de 23 de noviembre de 1987 (“Boletin
Oficiai de! Estado™ de 3 de febrero de 1988)s.

Tercero.-Ante esta situacion, la Empresa presenté ante la Magistra-

tura de Trabajo citads excrito formulando conflicto negativo de jurisdic-
citn, al que acompadabe copia de la Resolucién dictada por ¢f Tribural
Econdmico-Administrativo Provincial de Guipiizcoa: remitiéndose las

actuaciones por ambos Organismos y se tuvo por suscitado conflicto en
el que informaren el Ministerio Fiscal v ¢l A 0 del Estado, el
primero en ¢l sentido de que Ia cuestién plant correspondia a la
Furisdiccidén Laboral y el segundo estimande, contrariamente, que debia
resoiver ef conflicto 2 faver del Tribunal Econdémico-Administrativo, en
razén a los fundamentos siguientes:

_A) El Fiscal sostuvo que: «Examinados los autos resulta que los
mismos se reﬁcre:; a materia propia de la Junisdiccién Laboral. Los
organos de fa Jurisdiccidn Laboral aplican el derecho de trabajo v

Seguridad Social. De ahi que dicha junisdiccién conozca de las pretensic-
nes cuye fundamento furidico se halfe en normas de derecho de trabajo,
comao es el caso que reflejan los autos. Debe tenerse en cuenta ademds
fa reiterada doctrina de la Sala Especial de Conflicios del Tribunal
Supremo. Por fo expuesto, el Fiscal estima que por razén de ia matena,
1a cuestién planteada corresponde a la Jurisdiccion Laborabs.

8) El Abogado del Estado sostuvo gue: a) «Se somele en este
conflicto al Tribunal la decisién acerca de la competencia para conocer
de la im i6n sobre reclamacién de cuotas de la Seguridad Social
formldam Tesorerfa General de 1a Seguridad Social. El conflicto
se plantea, no entre érganos de diferente jurisdiccion, sino entre un
&rgano administrativo —Iribunal Econdmico-Administrative Provincial
de Guipizcoa y la Jurisdiccién Laberal~- Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Guipuzceoa; ambos drganos se d n incompetentes
para resolver sobre Ia reclamacion que ante ellos promovid el intere-
sadox. b} «Ff Tribunal tiene declarado en sentencias de 23 de noviembre
de 1987 y 11 de noviembre de 1988 que los actos de requesimiento de
pago de cuotas por descubierto a la Seguridad Soctal, formuladas por la

" Tesorerfa General son tipicos actos administrativos y que ia competen-

cia para la resclucidén cormesponde z los Tribunales Econdmico-Adminis-
trativoss,

Siendo ponente el excelentizimo sefior don Antonio Sanchez det
Corral ¥ del Rio.

FINDAMENTOS DE DERECHO

Primero.~En diversas ocasiones ha conocido este Tribunal de Con-
flictos Jurisdiccionales de los suscitados entre Tribunales: Econdmico-
Administrativos y Magistraturas de Trabajo -hoy Juzgados de lo
Social-, por entender, unos y otros, ajenos a su dmbito competencial o
jurisdiccional, el conocimiento de las pretensiones deducidas frente a
actos de la Tesoreria General de la Segurided Socia! de liquidacion, o de
requerimients de pago, de cuotas propias de este sistema de coberturg,
En dos sentencias de 23 de noviembre de 1987, y en otras del aito
siguiente (sentencias de 8 y 11 de noviembre} se ha dicho que la
competencia para conocer de las indicadas pretensiones corresponde —en
viz administrativa- a los Tribunales Econémico-Administrativos, per
cuantoy tienen por objeto actos procedenies de una Administracién
Piblica, propios de 1a gestién recaudatoria, de naturaleza administra.
tiva, con régimen furidico propio y especifico, del que sor, en definitiva,
traduccién normativa en ¢l Reglamento de Recaudacion de la Seguridad
Social los articulos 185 ¥ entes, complemento de lo que va dispuse
i articulo 16.1 de 1a Ley 40/1980, de 5 de julio, en cuanto establecen
la impugnabilidad de los actos de _Tgesuén recaudatona propios de Iz
Tesoreria, bien ante la misma Tesoreria, en reposicién, bien en
rc(_:ia.[qaéc:lén cconomica-administrativa, ante los Tribunales de 1t deno-
minacién,

Segundo.-La contienda competencial aludida entrafia, en definitiva,
una cuestion de contenido y limites entre dos Ordenes jurisdiccionales

ue por la razom suprema de Jo que dispone el articulo £17.3 de la
nititucion, segin los prncipios de reserva y exclusividad de la
funcidn jurisdiccional, tienen su normativa ¢n lo enunciado ¢n el
articulo 9.% de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, y en el que, en lo que
en este conflicto inleresa, define los dmbitos jurisdiccionales del onden
contencisso- administrative y del orden social en sus mimeros 4y 5. Y
esto o5 asi pues la defticién competencial (o més propiamente
jurisdiccional} determina, en definitiva, la de los Tribunaies de uno y
otro orden jurisdiccional. La cuestidén se ha estudiado tambien, desde
esta vertiente de prevalente consideracidn, por este mismo Tribunal de
Conflictos Jurisdiccionales, ¥ se ha dicho (sentencia de 8 de noviembre
de 1988) que «z ello no se opone el articulo 9.°.5 de la actual Ley
Ogi.n.ice del Poder Judicial 6/1985, de 1 de julio, en cuanto atribuye ai
orden jurisdiccional social el conocimiento de las reclamaciones en
materia de Seguridad Social, tanto se trate de conflictos individuales
como colectivas, asi como respecto & reclamacionas ©n materia de
ridad Social ¢ contra ef Estede cuando le atribuye responsabilidad
Ia legislacidn laboral. Pero no entran dentro de 1a definicidn los actos
estrictamente piblicos y de Derecho Administrativoe como son los
referidos en materia de liquidacidn y exaccidn de cuotase.

TFercero.-La identidad esencial de los supuestos que dieron-jugar a+
Jos conflictos negativos, decididos por las resedadas sentencias de este
Tribunal, con ¢l ahora sometido a nuestra decisién, excusan de mavores
consideraciones y deben llevar, como en aquéllas, a declarar que Iz
competencia para conocer de la pretension origen del presente conflicto
negativo es del Tribunal Econdmico-Administrativo Provincial de
Guiprzcoa.

FALLAMOS

Que la competencia para conocer de la reclamacién que ha dado
I al presente conflicto negativo corresponde al Tribunal Econdmico-
Administrativo Provinciat de Guiptizcoa, con sede en San Sebastian.

Asi por esta nuestra sentencia, que se comunicard a los drganos
contendientes y se publicard en e} «Boletin Oficial del Estadon, fo
pronunciamos, mandamos y firmamos.
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Publicacion: Lefda y publicada ha sido la anterior sentencia por el
exceleatisimo sefior don Amtonio Sanchez del Corral y del Rio, ponente
en estos autos, estando reunido el Tribunal de Conflictos de Jurisdiccion
en ¢l dia de la fecha, de que certifico. Madrid a 28 de abn)] de 1989.

Y para que conste, vy su publicacién en el «Boletin Oficial del

Estadon, cxpil_io ¥ firmo la presente en Madrid a 28 de abril de 1989.

'MINISTERIO
DE ASUNTOS EXTERIORES

14822 CORRECCION de erratas de los Reales Decretos 730/198%
@ 73371989, de 23 de junio.

Padecidos errores en la nurneracién de cuatro Reales Decretos det
Ministerio de Asuntos Exteriores, publicados con los nimeros 721 a 724
en ¢l «Boletfn Oficial del Estados namero 150, de fecha 24 de junio
de 1989, piginra 19646, sc rectifica en cl sentido de que la numeracidén
correcta ¥ correlativa de los mismos es 730 a 733.

' MINISTERIO DE JUSTICIA -

14823 RESOLUCION de 16 de maye de 1989, de la Direccion
General de los Registros y Notariado, en el recurso
gubernative interpuesto por ef Procurador de los Tribunales
don Eusebio Sans Coll, en nombre de la Caja de Ahorros
de Tarrasa, contra la negativa del Registrador de Ia
Propiedad niimero 2 de Sabadell, a inscribir una escritura
de présiamo hipotecario y afianzamiento.

Excmo, Sr.: En e recurso guberniativo interpuesto por el Procurador
de los Fribunales don Eusebio Sans Coll, #n nombre de la Caja de
Ahorros de Tartasa, contra la negativa del Registrador de la Propiedad
nimero 2 de Sabadell, a fnscribir escritura de préstame hipotecario ¥
afianzamiento, en virtud de apelacisén del recurrente.

HecHos

i

El dia 20 de mayo de 1988, 1a Caja de Ahorros de Tarrasa, otorgé
ante ef Notario de dicha ciudad don Joaquin Segd Vilahur, un préstamo
hipotecario ¥ afianzamiento por un importe de 14.000.000 de 145 2
don Jesis Led Lluch, afianzado por lz mercantil «Kloben, jedad
Andnimas. En garantia de las obligaciones de pago que se aluden en la
correspondiente escritura, ia refenda Sociedad constituyd la garantia
hipotecaria en favor de Ja Caja de Ahorros de Tarrasa, sobre una finca
urbana sits en las calles Industria y Catvo Soteio, de Sabadell, seiialadas
Y f‘ﬁ{?mfy o resad arecié por i hi

n ¢l o ento exp. o comparecid por la parte hipotccante
don Jesiis Liuch, quien intervino en $u propic nombre v, ademis,
en nombre y representacién de la Compadia mercantil «Kloben,
Sociedad Anénima», en virfud de escritura sobre nombramienio de
cargos, autorizada por ¢ Notario de Barcelona don José Maria Valls v
Xufré, o dia 12 de diciembre de 1984, debidamente inscrita en el
Registro Mercantil de Barcelona, en cuya cléusula cuarta se establecid:
«CQuedan nombrados Consejeros-Delegados de la Sociedad don Jesis v
don If;fcmo Led Liuch, a guienes se canfieren indistintamente todas las
facultades del Consejo de Administracién contenidas en el articulo 20
de los Estatutos sociales, salvo [as legatmente indelegables, pudiendo,
ademis, avalar a tevceros en nombre de fa Sociedad, ya scan personas
fisicas o jur{dices, sin limitacién de cuaintiaw.

II

Presentada la mencionada excritura en el Registro de la Propiedad
nimerc 2 de los dc Sabadell, fue calificada con la siguientc nota:
«Observindose ¢l defecto subsanable de no estar debidamente facultado
cf Consejero-Delegado de la Sociedad hipotecante “Kloben, Socicdad

Anénima”, don Jests Led Lluch, por ia Junta general de Ja Sociedad,
para hipotecar bienes de la misma en tia de deudas contraidas por
terceras personas, suspendo Ia inscripei6n de hipoteca solicitada y en su
lugar y a peticidn del presentante de canformidad con los articulos 42-9
¥ 65 de Ia Ley Hipotecaria practico anotaciéa de suspensién por plazo
de sesenta dias a partir de hoy, a favor de la Caixa d'Estalvis de Termassa,
en donde indica 1a nota puesta al margen de Ia descripcién de ia fiaca,
dencgindose los apartados ¢} y ) def pacto 5, por ser obligaciones de
cardicter petsonal, ¥ el b} del pacto 6 y ef pacto 11 por no
tener trascendencia real.-Sabadell, 2 de agosto de 088 —Fl Registrador
de la Propiedad.-Fdo.: Don Angel T. Nebot Aparicin

Posteriormente, al solicitarse que se hiciera constar al pie de los
documentos complcmentarios que se acompadan, que habian sido.
tenidos en cuenta en lz calificacion registral, se adiciond Iz anterior nota
con lo siguiente; «Adicién g la pl_eﬁme nota, de 2 de agosto de 1988
de este Registro al advertir en clia, cor relacion a los antecedentes

strales, haberse omitido que Iz palabra demegdndose que aparect

riéndose a las cuatro titimas liness de ia nota lo es con el significado
¥ cfectos del articulo 434 del Reglamento Hipotecario. Tgualmente, es
de adveriir que de los mismos antecedentcs se omiti6 Ja constancia de
otros defectos, gue son los’ siguientes, con €l ¢ r de subsanables:
1. En cuanto g la parie dcreedora hipotecaria —Caixa @'Estalvis de
Termassa- no se ha acreditado la comparecencia en escritere piblica de
Yos necesarios apederados, Comperece una de ellos, don Angel Bordo-
naba Gonzilez, y en cuanto al otro apoderade necesario, en su fugar, o
hacen dos de ¢Hos en un documento privado expedido por los mismos.
2.2 La parte deudora y la parte hipotecante son distintas, actuando en
representacién de las mismas la primera de ¢llas, Io cual estd incluido
€0 un supueste de autocontratacidn, prohibido legaimente, por peligro
de lesién para una de las partes, v que solamente cuando no concuiren
estas circunstancias, o ls propia iedad hipotecante lo autorizase, 0o
hay obsticulo para admitir esta contratacidn.—Sabadell, 23 de septiem-
bre de 1988.-El Registrador de Ia Propiedad.-Fdo.: Don Angel Nebot
Aparicin ' .

01

El Procurador de los Tribunales don Eusebio Sans Coll, en represen-
tacidn de la Caja de Ahorros de Tarrasa, interpuso recurso gubernativo
contra la antenor calificacion y alegs: Que no es ajustada a derecho la
nota de calificacién y se estima Is no procedencia de suspensién
acordada por el schior Registradar, en cuanto a la inscripeidn solicitada,

que s¢ sostieme que los documentos presentudos ne contienen
impedimentos juridicos que obstaculicen su iaseripeion. Que se sustenta
este recurso en la contradiccidn existente entre 1a nota calificadora dal
scdor Registrador v las faceitades que derivan de los Estatutos Generales
de la Compadiia y Acuerdo adoptado por la Junta general de accionistas, |

“cn su rennidn del dia 17 deE.jsv.gm de 1986; asi en virtud del articulo 20,

apariado g), de los citados tutos y del Acoerdo referido, se llegaaila
siguiente conclusién: a) El Conscjero-Delegado de la mercantil «Kloben,
Sociedad Andénimas, puede hipotecar Ios bienes immuebles de la
Sociedad, entre otras causas, para garantizar las deudas de la Sociedad;
b} el Consejern-Delegado de dicha mercantil, de conformidad con el
Acuerdo de la Junta gencral de accionistes citado, estd igualmenic
fagultado, desde fecha 17 de julio de 1986, para afianzar o avalar las
deudas de terceros en nombre de Ia Sociedad sin limitacion de cuantia,
y ¢} el referido Consejero-Delegado puede hipotecar inmuebles de la
Sociedad, y, ademds cn garantia de deuda, no de la Sociedad, sino dc
tercerns en virtud de los Estatutos sociales vigentes del Acuerde antes
dicho, con la matizacitn de que en’ el otorgamiento conferido en la
escritura de préstamo hipotecario y afanzamiento expresada en los
hechos, &l Consejero-Delegado viene limitado en lo menos, estando
facultade expresamente para lo mis, que es Iz cuantia ilimitada del
afianzamijento recogido en el Acuerdo, por lo qgue se quebrantaria ¢
principio general de Derecho «qui potior maioris, potior minoriss, en €l
supuesto de ratificarse la suspension acordada. Que el asiento adicionat
practicado con fecha 23 de dﬁuembxe de 1988 por ¢! Registrador de la
Propiedad, adolece de nulidad absoluta, por victos graves y defectos de
procedimiente en cuanto al momento calificacién, gue denuncian
que no hay asiento ea sentide legal Que el resumen cronelégico de los
hechos e5 el sigufente: - 1.% Con fecha 22 dé septiembre ds 1988 se
comparece en el Registro de la Propiedad nimero 2 de Ssbadeli, al
objeto de aportar certificacion del Regisiro Mercantil, Estatutos Genera-
fes de 1la Compafiia mercantil «Kloben, Sociedad Anépiman, en donde
constan las B:u.ltades atribuidas en. su artculo 20 ai Consejero-
Delegado v al objeto de subsanar 2 anotacién de suspensidn practicada
en fecha 2 de agosto de 1988, 2.° En ¢se mismo dia se solicita por el
sciior Registrador que se concede un breve plazo al Registro para cotejar
los Estatutos Generales, asi como ¢l Acuerdo de Junta general anterior-
mente citado, 3.° El dia 23 de septiembre del mismo afio se devuelven
los titulos aportados, sin que se aclare ningin concepto en cuanto a fa
subsanacién plantéada por esta parte, y 3¢ practica por el sefior
Registrador una nota adicional, que encubre una nueva calificacién a la
nota de iom; realizindose dicha nota adicional sin consentimiento
del presentante y por propia decisién del ssitor Registrador; y 4.° Posterjor-
mente, ¢f dia gﬁ s¢ comparece ante eb seitor Registrador para solicitar



