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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario gCl1en1 del Registro de la Prcpiedad Industrial.

Lo que cümunico a V. S.
\jadrid. 30 de diciembre (le 198.s.-El Dircctor general. Julio Deli­

cado ~lontero-R¡os.

En el recurso contcncioso-administr.~tiyo número 8/1985. inter­
]1'JCS10 allle la ,\udiencia Territorial de- \1adrid por ({lndes!t Industrie
E1cnrodonlcstici Italiana. S.p.A.». C'ontra resoluciones de este Registro
de ::: de scpticmbre de 19R3 y 16 de enero de 1985. se ha dictado, con
fc;;:ha 26 de nlJ.vo de 1988. por 1:1 citada Alldiencia. sentencia, declarada
fírene. cuya partc dispositiva es como sigue:

(Falbmos: Que cstim.:lndo el rt:curso interpuesto por "lndesit
Indu~.trie E1ectrodomcstici Italiana. S_p_A.". representada por el Procu­
:-ado, don P:lulino :\-fansah'c Gurrea. contra la resolución del R<:,gistro
de 1;I Propicd2d Industrial de 2 de septiembre de 1983. por la que se
deol'egu la marca 466.061, "lndesit", y con,rz: la que desestimó el.recurso
de reposición. dclKnioS decbrar y dt'clararnas nulas las menClonadas
resoluciones. POi" no ser ajuSl2das a Der(~cllO. disponiendo la inscripción
de la expresada marca u favor del rCCUlTcnte. Sin costas.»

En su virtud. este Org.:lnismo, en cumplimiento de ]0 prcvenido en
la Lev de 17 de diciembre de 1056, ha tenido a bien disponer que se
cumpb en sus propios términos la n:feric13. sentencia y ~e publique el
aludido fa110 en el «Bo!ctín Oficial del E~tadü».

RE,)'OLUCIOX de 30 de diciembre de 1988. del Registro de
la Propiedad lndustrial,_ por la que se dispone cl cumpli­
Inlento de la se/lfellCla dictada pOi" el Tn/)jil1al Supremo, CIl

grado de apelación, en el reCitrSO Contcncfoso-administra­
ti'''o, mímeru 330/82. promol'ido por (Sk(Jlldia, SernCfos
Técnicos r Comerciales. Sociedad AnólJi':'w)) conlra acuer­
dos de! j~egisíro de 17 de 1l01'iCIIlÓre dc 1980 l' 13 de
/lul'ielllf¡re de 1981

RESOLL'C10N de 30 de dicictr:bre de 1988, de! Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la AudiCllcia Territorial
de Barcelona, declarada firmc, en el recurso conlf:ncioso­
administrativo nlÍmero 648".'1/1987, promOl'ido por doña
Ge!1urera CUl'Onado Martt"IIC contra acuerdo del Registro,
de 5 de junio de 1987.

En el recur~o contencioso-administrativo número 648-A/l987. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por doña Genovcva
Coronado Mat1fnez, contra resolución de este Registro, de 5 de junio de
1987, se ha dirtado, con fecha 14 de noviembre de 1983, por la citada
Audiencia, sentencia, decl¡¡rada firme, cuya parte dispo~itiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por doña Genovcya Coron.:ldo Martínez. contra la resolu­
ción adopt;-¡da en 5 de junio de 1987, por el Registro de ]a Propiedad
Industrial, dd tenor antes explicado, y estimando la demanda articu­
bda, declar~lmos dicho acto no ajustado a Derecho y nulo, y, en
consecuencia. se orJena la conce~ión en favor de la citada recurrente del
modelo industrial númeM 107.846, sin h2.'~er pronunciamiento especial
respecto a las costas causadas en la litis.))

Sr. Sccret;u-jo general del Registro de la Propiedad Industrial.

Lo que cumunico a V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 1988.-El Director general. Julio Deli­

cado Montero-Ríos.

«Fallamos: Estimamos la apelación interpuesta contra la sentencia de
la Sala Primera de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Barcelona de 6 de julio de 1983, dictada en el recurso
número 408 de 1982; revocamos y dejamos sin efecto dicha sentencia:
estimamos dicho recurso; declaramos contrarios a Derecho, anulamos y
dejamos sin efecto los acuerdos del Registro de b Propiedad Industrial
de 4 de mayo de 1931 y S de abril de 19R2, en cuya vinud se concedió
el nombre comercial número 88.995 "Eco Empresas Reunidas Caparrós,
Sociedad Anónima", disponiendo en su lllg¡¡r la denegación de este
nombre; sin costas.»)

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ((Boletín Oficial del [stadm).
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Sr. Secretario general dd Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido filio en el «Boletín Oficial del EstadQ)).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 1988.-EJ Director general, Julio Deli­

cado Montero-Ríos.
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RESOLL'CJOX de 30 de dicicmbre de 1988. del Registro de
la Propiedad Industrial, pe!" la qlle se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Alldicl1cia Territorial
de .\ladrid. dcclaradafinllc. ('ti el recurso conteflcioso­
adminislrarim nÚ/liero' 8/1985, prolIJO"ido por rt!ndcsit
IndllstrIe E!ccrrodolllcsrici Italiana, Sp.A.), contra w;uer­
dos del Registro de 2 de septiembre de 1983 .l' 16 de enero
de 1985.

RESOL [!CIO/'/ de 30 de dh'iemhre de 1988, de! Regi.~tro de
la Propiedad Industrial, por la ql/e se dispone el cumpli­
miento de la 5CIllencia dictada por la Audiencia Territorial
de Afadrid, declarada firme. en el r~'curso cO!Jlencio50­
aJlIJi.'lisrratÍl"o n¡íli1¡;ro 212/1986. prolllU,..idu por don Lvis
,\}i,ó Aguild, contra aCUl!rdn dd RegisiTO de 15 de novlem­
brc de 19.)'2. Fxpc)ic¡¡tc de! m,~rca número 948.424.
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En el reClma contencioso-administrativo número 212/1986, inter­
puesto ante )a Audíencia Ten-itori.:¡1 1.1:: i\fa(!l-id por don Luis Micó
AguiJa, con1ra resolucíón de ~stc Registro de 15 de noviembre de 1982,
se ha dictado, con fecha 25 de febrero de 1986, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositi\-'a es como sigue:

«Fallo: Debemos desestimar y desestimamos el recurso contencioso­
administrativo, interpuesto por el Abogado don Fernando Pombo
Garda, en nombre y representación de don Luis Micó .Aguilá, contra la
resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 15 de noviembre
de 1982, por la cual se estimó el recurso de reposición interpuesto el 14
de diciembre de 1981, cuya resolución confirmamos por ser eonfonne
a d~redlO: sin hacer especial declaración sobre eostas.)~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus prop¡os términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estadm).

Lo que comunico a V. S.
\1adrid. 30 de diciembre de 1988.-EI Director general. Julio Deli­

cado Montero-Rios.
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En el recurso contencioso-administrativo número 408/1982. inter­
puesto ante 13. ,Audiencia Tenitorial de Barcelona por «Sociedad Nestlé,
A. E. P. ,~.}¡. contra resoluciones de este Registro de 4 de mayo de 1981
y 8 de abril de 1982. se ha dictado. ron fecha 30 de marzo de 1988, por
el Tribunal Supremo, en grado de apelación, sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

8126 RESOLL'CION de 30 de diciembre de 1988. del Registro de
/a Propiedad Industrial, por fa que se dispone el cumpli­
miento de fa sentenCia dictada por el Tribunal Supremo, en
grado de apelación. en e! reClU"s(" colllencioso-administra­
tiro nlÍmero 408/1982. prfJ/Ilol"ido por ((Sociedad A'cst!e,
A. E. P. A.)), contra acuerdos del Rcgi.\'!ro de 4 de? mayo de?
1981 Y 8 de abril de 1982.

En el recurso contencioso-administrativo número 330/1982, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de :--'bdrid por ((Skandia, Ser...-icios
Técnicos y Comerciales, Sociedad A,nónima», contra resoluciones de
este Registro de 17 de noviembre de 1980 v 13 de l1()\'iembre de 198L
se ha dictado, con fecha 26 de marzo de 1988. por el Tribunul Supremo,
en grado de apelación. sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallo: En atención a todo lo precedentemente expuesto. la Sala
Tercera del Tribunal Supremo, en ejercicio de la potestad de juzgar
emanada del pueblo, en nombre de Su \1:ljestad el Rey. y por la
autoridad que nos confiere la Constitución de la nación española. ha
decidido:

Que estimando el presente recurso de apelación. interpuesto por la
representación de la Entidad (ókandia. Servicios Técnicos Comerciales,
Sociedad Anónima)), se revoca la senll'ncia dictada el día :3 de julio de
1985, por la Sala Segunda de lo Contencioso-.Administrativo de la


