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7328  RESOLUCION de 3 de marzo de 1989, de la Subsecretaria, | mmadre, dota Maria Luiss, con el caricrer de reservable conforme ]

por la que se dispone el cumplimiento del failo de Ia

sentencia dictada adoor la Sala Segunda de la Audiencia

Territorial de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-

!Grati;p 1.11771985, promovide por don Ricardo Rodrieuez
arcia. '

Timo. Sr.: Exrel recurso contencioso-administrativo registrado con el
namero 1.117/1985, de 1a Sala Segunda de lo Contencioso-Administra-
tvo de la Audiencia Territorial de Madrid, seguido e instancia de don
Ricardo Rodriguez Garcia, contra la denegacion presunta por silencio
administrativo de su peticién de reconocimiento de servicios previos,
instada con fecha de 1 de octubre de 1984, ante la Direccion General de
Instituciones Penitenciarias, la Sala Segunda de o Contencioso-Admi-
nistrative de la Audiencia Territorial de Madrid ha dictado sentencia de
31 de enero de 1989, cuya parte dispositiva dice asi;

. «Fallamos: Qe con estimacidn del recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Ricardo Rodriguez Garcia, contra la denega-
cién presunia, por sileacie administrative, de su peticién de recoraci-
muento de servicios previos, formulada con ocasitn de la centificacién
de 12 de septiembre dc 1984, de los servicios prestados en la
Administracién, anéxo IV, en la que no se computa el tiempo que
permanecié en situacidn de incapacidad laboral transitoria, siendo ya
funcionario interino de Ta Direccién General de Instituciones Peniten-
ciarias, debemos declarar y declaramos 2 tulidad de dicha resolucion
por no ajustarse a derecho, con estimacion de la pretensidn deducida en
el presente recurso de reconocer al recurrente comeo tempe efectiva-
mentc prestado al servicio de la Administracién correspondiente al
periodo gue estuve en situacién de incapacidad laboral wansitoria, del
7 dc marzo de 1982 al 26 de octubre del mismo afio; sin expresa
impaosicidn de costaz.»

Ep su virfud, esta Subsecretaria, de conformidad de lo dispuesto en
¢l articulo 103 y siguientes de la Ley reguladora de e Jurisdicci6n
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla en sus propios
1érminos la expresada sentencia, o

Lo que digo 2 V. 1. para su conocimienio y efectos.
Madrid, 3 de marzo de 1989,-El Subsecretario, Liboric Hierro
Sanchez-Pescador.

llmo. Sr. Director general de Instituciones Penitenciarias.

RESOLUCION de ¢ de marzo de 1989, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
ernativo interpuesto por el Notario de Ronda don
Martinez Martinez contra la negativa del Regis-
trador de la Propiedad de Arcos de la Frontera a practicar
la cancelacion de la expresion registral de cualidad de
reservable de una finca en consecuencia de una escritura
ptiblica de renuncia.

Excmo. Sr.; En el recurso gubernativo interpuesto por £] Notario de
Ronda don Fernando Martinez Martinez contrz ia negativa del Registra-
dor de la Propiedad de Arcos de Lz Frontera 2 practicar la cancelacién
de la expresidn registral de cualidad de reservable de upa finca en
consecuencia de una escritura piblica de renuncia, en virtud de
apelacidn del recurrente. :
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Hecxos

I

Por cscriture otorgada €] dia 13 de diciembre de 1985, ante don
Santiago Soto Diaz, Notario de Arcos de Iz Frontera, don Eleuterio
Luceho Pérez y su hija dofis Rosalia Evociio Garrido, formalizaron las
- operaciones particionales de las herencias intestadas de su espota y
madre, dofz Maria Luisa Garrido Ibahez, ¥ de su hija y hermana dofa
Maria del Carmen Lucefio Garrido, adjudicAndose a don Eleuterio en

articulo 811 del Codige Civil, y con este cardeter fuc inscrita en ¢l
Registro de le Propiedad, .

El diz 8 de noviembre de 1986, el Notario de Ronda dan Fomando
Martinez Martinez, autorizd escritura en la que dofta Rosslia Lucefic
Garrido faltando otros interesados con mejor derecho 2 los bienes
reservables dentro del tercer grado de parentesco como tinica eventual
reservatoria, renuncié a cualgquier derecho, ttularidad o facultad que
pudierz detentar sobre la referida cuartz parte indivisa de la citads finca,
ya al amparo del articulo 811 del Cadigo Civil, ya por razén del segundo
matrimonio de su padre, liberando al reservista de cualquier obligatidn
© vinculacién que pudiere derivarse de tales y con o al bien
indicado que en Jo sucesive quedard liberado de toda sujecidn reservato-
ria, todo elic al amparo del articulo 970 de} citado cuerpo legal, v, en
consecuencia, 5¢ solicité en la propia escritura de renuncia la cancela-
cién de la constancia en ¢! Registro de la Propiedad de 1a cualidad de
rescrvable de dicho bien.

I

Presentada primera copia de dicha escritura en el Registro de la
Propiedad de Arces de la Fronters, en unién de certificaciones del
Registro Civil acreditativas de ser la renunciante dnica reservatana en
tal momento, fue calificada con iz siguiente nota: «Denegada la
cancelacion interesada en el presente documento porgue, $i bien dofla
Rosalia Luceiio Garrido, como reservatana eventual, puede renuncisr &
su derecho a B reservs, esa renuncia aislada, al no - acreditarse el
faflechniento del reservista, no puede provocar la cancelacién del
caricter de reservable que, conforme al articulo 811 det Codigo Civil,
consta en fos libros registrales. Defecto insubsanable E‘no proceds
anotacion, Arcos de la Frontera, 3 de diciembre d¢ 1985.-El Regustrador
{frma ilegible).»

H

El Notario autorizante det documento interpuso recurso gubernativo
contrs la anterjor calificacion y alegé: L Que la calificacion infringe fo
prevenido en los articulos 4.1 v 970 del Cédigo Civil v, consiguiente-
meate, Los articulos 39, 40 d), 79 y 82.1 de la Ley Hipotecaria. I, Que
el sentide propio de las palabras del articulo 970 det Cadigo Civil,
conforme 1o establecido #n ¢l articulo 3.1 de dicho cuerpo legal, no s
otro que el expresadc en =i mismo, o gue resulta evidente: a)
Positivamente L2 conclusion es forzada: 1.° Resulta en primer lugar, de
los propios términos utilizados por el articulo citado al revelar de forma
inequivocs que su sentido propio, su espiritu y fnalidad, es ef de
permitie a los rescrvatarios, cuando fueren mayores de edad, v por un
acto de voluntad, remover La reserva, extingnirla para o sucesivo, a') El
precepto al inicio pone de relieve que lo dpcrsegmdo por ¢l legislador fue
1a posibilidad de que cese iz obligacién de reservar y no simplemente el
permitir la renuncia de un derecho, por cuanto parg ello basta con ¢l
principio general de transmisibilidad y, consiguiente disponibilidad de
los msmas articulos 6.2, 1.112 vy 1.255 del igo Civil, ¥y como tal
obligacién de reservar se describen los efectos que uce el nacimisnto
de 1a reserva por los articulos 811, 968, 979 y 980 de dicho. texto legal
El cardcter esencial de tal obligacion para la existencia de a reserva se
pone de manifiesio, si se considers que es precisamcnte su vigencia ia
que mnstitut;e a! obligado en la necesidad de su cumpilimiento:
Articulos 977 y 978 del Codigo Civil, 184 v 186 de fa Hipotecanin
v 264 del Reglamenteo. La existencia de dicha obligacion es 1a que impide
al reservista disponer de los bienes reservables: Aniculos 763.3, 972, 973
del Codigo Civil. Lo que antecede estd confirmado por 1a Resoluci6n de
iz Direcci6n General de los Registros y del Notariado de 9 de enero de
1962, v por la sentencia del Tnbunal Supremo de 2 de marzo de 1939,
En <l precepto referido se dice que dicha obligacidn cesard, por la causa
que se expone a continvacién, lo que corrobora el articitlo 97F del
Cédigo Civil, en cuanto a una causa distinta para idéntico efecto, b") B
citado precepto-continiia estableciendo cuindo se dard la cesacidn de
dicha obligacidn constituyende ln primers cause enunciads, una referen-
cia inequivoca 2 la voluntad de los reservatarios, presupuesta sismpre su
mayor edad, En efecto, el Cadigo Civil, no emplea €] término reservata-
rios, pero si o utilize la legislacion hipotecaria los articulos 185, 186 ¥
187 de la Ley v 260 del Reglamento, De elio resulta evidente que iz
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nocién juridica de reservatano comcida con la vulgar de heneficiario de
18 reserva, F que ¢ste beneficio es actualmente relevante para el derecho
en cuamo leptima a ciertos cfectos, pero actualmente, como Io prucha
el que sea susceptible de parantia y que se califique de derecho,
independient=mente de que fuese tal o simple expectativa sucesoria
activamente tutelada, ya por referencia a los propios reservatarios, ya
por referencia a 1a reserva misma. Desde este sentido, como titulares de
un derecho los alude el Cédigo Civil en los articulos $70 v 97).2. Asi
pues, en vida del reservista, los reservatarios se caracterizan por tener un
derecho, referido a la reserva, 2 los bienes reservables o sin referencia
alguna, una posicién activa juridicaments protegida, como lo prucha el
que sea susceptible de ser garantizada ¢ incjuso renunciada. Este derecho
trene bastante que ver con las facultades del reservista en orden a su
sucesién mortiscausa, articulo 972 del Cédigo Civil; de donde el derecho
a la reserva no ¢s eguivalente al de una posible legitimacién a una
herencia futura, ello lo demuestran los articulos 970, 977, 950, 99t ¥
1.271.2 del Codigo Civil y la sentencia de 1 de abril de 1914. De cuanto
antecede se puecfc concluir que la cualidad genérica de reservatario tan
sdlo podrd predicarse a los efectos de reconocer el derecho que entre
otras cosas se les permite renunciar, articulos 968, 970, 971 y 921.1 del
Cédigo Civil. Por todo ello, sunca podrd en tela de juicio que
¢l articula 970 permite remover toda sujectSn reservataria, en virtud de
un acte de consentimicnto prestado por quienes scan reservatarios en
ese momento. 2.° Resulta, en segundo lugar, de los antecedentes
histéricos y legislativos, dei propio sentir de la sociedad en sy vivir
cotidiano y en cuanto a la reahdad tomada en cusnla por ! legislador
para regularla, no sélo al tiempo actyal ¢n que ha de aplicarse sino al
de 1a misma elaboracién del Cédige Civil b(; El funcionario calificante
cxpresa en la nota tres afirmaciones v ningun precepto, para tratar de
desvirtuar el tenor clarn, preciso vy contundente de la norma invocada
en & titulo presentado en ef Registro. 1) Por la primera, califica a dofia
Rosalia como «reservataria eventuabs y no se niega, lo que s¢ afirma es
precisamente el ser ¢n tal momento la «inicas por faltar otros parientes,
de igual o mejor orden y grado, dentro del mmmcuaﬁmtenmcnm ala
lines de procedencia de los bienes, y detentar 1a cualidad de reservataria
en exclusiva y, por tanto, el derecho a los bienes que, conforme al
articulo 970 Jel Codigo Civil, puede ser renunciado con el efecto de
hacer cesar la obligacién de reservar, cn cste caso contraida a un bien
concreto que, desde ese instante dejard de ser reservable, 2) Por la
scgunda dice que «puede renunciar a su derecho a la reservaw, y su
consideracidn cas fuera de los limites estrictos a que este recurso debe
contraerse. 3}  Por la tercerm, se afirma que la renuncia gueda waisladas,
al no acreditarse el fallecimiento del reservista, por lo que no puede
provocar Ia cancelacidn del cardcter reservable; cuanto a este punto, oo
s¢ sabe lo que con cllo se quiere decir, pero s¢ miega el resultado de que
no. pueda cancelarse. Interpretada esta afirmacion se considera que lo
aseverado ¢s precisamente la imposibilidad de que remuncia alguna
pueda remover la reserva en vida del reservista, par cuanto estando
establecida en favor de un colectivo indeterminado de personas, y no
sabiéndose quiénes de ellas la consumardn en definitiva, resulta forzado
coatraer la reouncia det articulo 970 del Codigo Civil, a tan sslo el
derecho del renunciante y la eficacia de 1a cesacién de ia obligacién de
reservar a la medida de lo renunciado, que nunca podri ser total, ya que
siempre podrin spbrevenir personas que predan wconsumars, Pero esio
resulta insostenible, no solo porgue no 1o am el atado articulo 970, sino
porques también entrafia una seris de confusiones, que la propia ley no
tolera: a’} porque confunde la reserva con su consumacién. Natural-
mernte que la reserva nace para consumarse, perc esta finalidad nataral
se pretende como una mera posibilidad que podrd faltar, no sélo en
virtud del articuio 970, sino por otras muchas causas, asi. pues, la
consumacién suponce la reserva, pero lo inverso no ¢s erto; b’} porque
confunde tf derecho a la reserva con el derecho 2 consumarla. El
primero existe porque la Ley lo dice vy con el contenido que ella expresa,
el s:ﬂ:)ndo se presenta como expectativa protegida y relevante en
derecho en la medida y a los efectos marcados por ia Ley, correspon-
diendo 2 aquellas personas que la ticnen por tener el dereche de que es
anejo, por ser reservatarios. Este doble planteamiento resulta claro, entre
otras, en la Resalucidn de 8 de noviembre de 1951; c') porque confunde
el «interése que con la reserva se protege, que siempre ¢stard eo los
rescrvatarios, con ef cardcter eventual en gue se es tal por una persona
concreta y determinada. La concurrencia de ese interés determinard
precisamente quidnes son los titulares del derecho a la consumacién vy,
por tanto, quiénes son los reservatarios a los efectos que interesa en
Derecho. No se puede decir que, en definitiva, pueden ser otros los 1uz
Iz consumen, pues resulta desmentido por la Ley: asi resulta de los
articutos 185 de la Ley Hipotecaria, 970 del Cédigo Civil y Resolucion
de 5 de marzo de 1910. En éste punto deben destacarse las Resoluciones
de 27 de junio de 1906, 28 de de 1911, 6 de abril de 1912 y 19
de febrero de 1969, y lzs sentencias de 6 de julio de 1916, 6 de julio de
1919, 19 de febrero de 1935, 17 de abril de 1951 y 24 de febrero de 1960,
En definitiva, £l que el reservatario sea ¢ que puede consumar y, por
tanto, la designacién ssa eventual, sin que por eilo adquiers nada
transmisible, sino meras posibilidades de actuacién, no zutoriza, er
contra de Ia propia ley, para entender gué reservatario es tan siélo ¢l que
consuma, ¢l que adquiere algo transmisible. 4) Finalmente, dicha forma
de entender el precepto lo desvirtia, ¢en cuanto de ser una porma

finalista y permisiva, Jo comvierte en mero trasunto singularizado,
simple manifestacién mds del principio de libre transmisibilidad ¥
consiguiente libre renunciabilidad de los derechos, facultades y demds
posiciones activas, con lo que deviene totalmente innecesario y absurdo,
e tanto reducido a Ia renuncia de ung «titularidad condicio-
nada». ¢} En definitiva, lo regulado es un acto colectivo o conjunto, caso
de existir varios reservatarios, de cardcter voluntario y cuyos efectos se
reducen a remover la reserva con la eficacia propia, general ¥ comiin de
todos los actos imter vivos, desde %ue se produce, irmevocable e
incondicionalmente (articulo 1.256 del Cédiga Civil). No sc puede decir
que admitir lo anteror implica vulnerar los articulos 990, 991 y 1.271
del Codigo Civil, asi lo confirmé expresamente el Tribunal Supremo, cn
sentencia del 1 de abril de 1914, No se pusde alegar tampoco ¢l articulo
6.2 del Codigo Civily d) Para concluir, cuanto s¢ ha cxpuesto resulta
confirmado: 1.") Por ¢l Tribunal Suprsmo en las sentencias de 2-de
marzo de 1959 y 17 de abril de 1956, ¥ 2.°) Por la Direccidn General de
los Registros y del Notariado en Ia Resolucién de 30 de marzo de 1925.
M. Que lo prevenido en el articulo 970 del Cddigo Civil, en sede de
reserva binupcial, integra la regulacién de la extraordinarta o lineal del
articulo 811 de mismo cuerpo legal, en virtud de lo prevenido ¢n ¢l
articulo 4.1 det mismo Cédigo: a} Con cardcter general ex comin a la
doctrina y jurisprudencia entender y sostener que la regulacién comte-
nida en log articulos 968 y siguientes constituye una especie de derecha
comiin de las reservas, apticable, por tanto, a todas ellas, incluida la
excepcional, siempre que tal integracion na chogue con las singularida-
des que justifican su existencia En su apoyo se¢ ha argumen-
tado: 1) La incardinaci6n sisterndtica de tales preceptos, recogados en el
capitulo V, titulo II del libro tercero del Céaddigo Civil, aplicindose a
las disposiciones contenidas en el capitulo IT de idéntico titulo y libro,
enire las que sc encuentra el articulo 811. 2) La generalidad de la ribrica
que precede a la Seccion en que las mismas estdn recogidas, 3) El primer
incise del artculo 963del%6du;o Civil, cuya ietra da por sentada ia

encia de ambas cipecies 3 un mismo e idéntico género. 4) Y,

ente, quc ¢n a’mbos casos, se describen los efectos de su
nacimiento, mediante ¢t uso de idénticas expresiones por los articulos
811 y 968 del Cédigo Civil. b) En especial dicha analogia, por 1o que toca
a las medidas de segunidad resulta confirmada por el articulo 184.2 de
la Ley Hipotecaria, analogia que resulta reiterada por las sentencias de
6 de julio de 1916, dc 25 de marzo de 1933 y de 14 de junio de 1945
¥ la Resolucién de 25 de junio de 1982°{én cuanto a los efectos de la
sucesion reservataria, recogidas en los articulas 974 v 975 del Codigo
Civil), Dicha general tampoco conoce excepcién alguna por lo que
respecta al articule 970 del Codige Civil, toda vez que concwrre el
requisito de «ddentidad de razon», para proceder a integrar analbgica-
meate con €], ¢l silencio que en este orden presenta el articulo 811. la
jurisprudencia kx dado siemnpre por sobreentendida la aplicacidn analg-
gica del tal precepto ¥ s6lo ha discutido los efectos (Resoluciones de 20
de febrero de 1914, de 19 de febrero de 1920, la aitada de 1925 y las
scntencias también citadas de 1956, 1959 y 1960); c} lo anterior s¢ ha
pretendido poner en evidencia sobre 14 base de un extrafio argumenta.
Sc ka diche que si la renuncia de los descendientes mds proximos en
grado excluye la reserva, es precisamente porque en base a tal renuncia
se les excluye, por su propia ¢ficacia, que se pretende conforme a los
articulos 923 a 929 y 933 del CédlﬁlCnnl. Razdén por 13 que, en ko lineal,
la cficacia de la repuncia deberd buscarse ¢n razén de lo prevenido en
tales preceptos y, ademas, en £ 935 y 943, conforme a los cuales los
Ordenes de los ascendientes y los colatarales suceden «por derecho
propios, por lo que no les afectari renuncia alguna en el orden
preferente de los descendientes. Lo expuesto suponé nuevamenié caer en
el error de confundir la reserva con la «sucesidn reservatarias y el
derecho a ella con el derecha a consumarla. En este punto hay que
scilalar las sentencias de 19 de noviembre de 1910 ¥ 4 de enero de 1911;
d) dofia Rosalia en el momento de la renuncia es Unica reservatara,
detenta tal condicion en exclusiva, v siendo mayor de edad, es también
la (mica legitimada para extinguir «la obligacién de reservam que pesa
sobre tu papel reservista, abstraccion hecha de que pudieren existir otros
descendizntes de ulterior grado, u otros parientes en ¢l orden ascendente
o colateral, que nada tienen ni, por tanto, nada tienen que decir, ea tanto
el orden descendente les excluye a los efectos en que tal designacién
interesa de cara al articulo 970 del Cédigo Civil

v

Finalmente, extinguida en e} plano civil 1a reserva, tal y como s¢ recoge

cn ¢l titulo calificedo, s¢ produce una inexactitud registrat (sentencia de

19 de enero de 1945), lo que deberd rectificarse mediante la pertinente

canceiacion, para la que resulta titulo bastante la primera copia de la

escritura presentada en el Registro de la Propiedad, todo ello de acuerda

con lo prevenide ca los articulos 39, 40 d), 79 y 82.1 de la Ley
v

El Registrador de Ia Propiedad en defensa de su nota informo que en
cl asiento de presemtacidon se resume el problema eado: Si la
renuncia de un eventual reservatorio, en la reserva lineal del articulo 811
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del Codigo Civil, sin acreditarse el fallecimiento de! reservistz y sin
acreditarse Ia inexistencia de otros reservatarios, puede provocar la
cancelacién del cardcter reservable de una finca o participacidn de finca
£1 los libros registreles. Que hay que examinar los siguientes puntos: 1.
1° Posibilidad de renuncia de vn reservatorio sin acrediiarse ¢
fallecimiento de reservistz: ) El articulo 970 del Codigo Civil regula fa
reaungg al derecho a los bienes ressrvables referida unicamente a la
reserva maztrimonial v ordinaria; b) la Resolucién de la Direccitn
General de los Registros y del Notariado de 30 de marzo de 1925,
admite que el reservatario pueda renunciar a su derecho mientras vive
¢l reservista y, logicamente, puede renunciar ¢n fase de reserva consu-
mada, a la muerte de] reservista, pero dicha Resclocion estd resolvieado
un caso de renuncia dentro del marco de la reserva ordinaria o
matrimonial y nunca dentro del marco de 1a reserva lineal; ¢) la
doctrina considern que f articulo 970 no habla de renunciar & los bienes
y& adquiridos, sino al derecho a elios, gque comresponde al- hijo o
descendiente durante la reserva, aunque un modo condicionsal], y
opina quc la Ley permite 1a renunciz con anterioridad a la muerte det
reservista. Que, en conclusion, tanto Ia doctrina como la legistacion y
Jjurisprudenas citadas esudn refiriéndose a la renuncia, Gnica y exclusiva-
mente, denro del dmbite de 1 reserva ondinaria Que admitida en ef
articulo 970 la posibilidad de renuncia sl derccho a los bicnes reserva-
bles, hay que preguntarse: faEs aplicable dicho precepto legal, dictado
para la reserva ordinaria, a la reserva lineal del articulo 811 dchbdiﬁg
Civil? 2°  Aplicacién analogica del articulo 970 del Codigo Civil &
reserva lineal. La posibilidad de gue los seservatarios, ¢n la reserva
lineal, puedan renunciar a su dersche estd admitida en la doctrina. La
jurisprudencia ha declarado aplicable & la reservg Bneal algunos articulos
del Codigo Civil dictados para la reserva ordinaria, entre otres, los
articulos 973 v 975 g 978, En defintiva, la doctrina se muestra muy
cautelosa en aplicar, de manera li las normas de 1a reserva ordinari

a in lineal al i gue la junsprudencia {scntenciss del Tribuaat
Supremo de 14 de junio de 1945 y de § de junto de 1954, y Resolucidn
de 30 de marzo de 1525), ya que en todas las senenciag y luciones

cstudiadas ninguna admite de maners capresa que el articulo 970 det
Cédige Civil sea aglimdo @ la reserva del articulo 811 con todos sus
cfectos y aleance. 3.°  Efectos de Ia renuncia. segia la época en que
s¢ cfectita iz renuncia ¥ las personas que formalicen, hsy gue
distinguir. a) La renuneia becha por ¢l reservatanio después de s
muerie del reservisia no ofrece duda, Resolucién de 16 de septiembre de
1947, b) 1a renuncia de todos los reservatorios de grado més préximo,
mientras vive ] reservista queda purificada el dia del fallecimiento del
reservista, si agquellos le sobreviven, sentencia del Tribunal Supremo de
17 de abril de 1956, y ¢} la renuncia hecha por une sdle de los
reservatanios produce efectos exclusivaments respecto de €L En ¢l
supuests conternplado, Ia renuncia de uh reservaiario eventual ng puede
provocar la cancelacidn cn los libros registrales del cardcter de reservable
con ¢l que aparece inscrita la cuarta parte indivise de la casa referida,
4.% . Solicitud de cancelacién, En la escritura calificada, como conse-
cuencia de la renuncia v &l am del articalo 79.2.° de 1a Ley
Hipotecaria, se solicita la cancelacién de la constancia de Ja condicién
de reservable de 1a citada cuaria parte en tos libros de Registro. La
sentencia del Tribunal Supremo de 17 de abril de 1956 proclama
determinados requisitos indispensables para que pueda cancelarse ia
reserva, y, dada la circunstancie que e& ‘el supuesto contemplado no se
acreditan ninguno de ellos, el derecho gue se frata de cancelar no puede
nunca considerarss extinguido v, por tanto, malamente pusde solicitarse
sut cancelacitn conforme a los articulos 79-2.° de la Ley Hipotecaris, ¥
173 de su Reglamento. 5.° La cacelacién registral del cardcter reserva-
ble no es posible. Que si bien en la reserva ordinarie la renuncia
verificadzs por todos los reservatarios en vida del reservista, puede
producir efectos extintivos, segin 1a Resoluciép de le Dircecidn General
de los Registros y del Notariado, de 30 de marzo de 1925, por ¢l
contrario, en la reserva det articulo 811 del Cédigo Civil, la renuncia
verificada por una reservataria en vida de} reservista, no puede extinguir
Ia reserva co basc & los argumentos expuestos v a los siguientes: &) Si
reservar o5 guardar y custodiar una £osz park que sirva a su tiempo,
hasta ¢l faliecimicnto del reservista no pueden determinarse qQuiénes
sean Jag persomas que estén dentro del tercer grado ¥ pertenezcan a la
kines de donde los bienes procedan, como establece ei ariculo 811
citado, pues, de lo contrario, s& vulneraria dicho precepto legat; b) al
igual que el articulo 781 det Codigo Civil, £] articulo 811 de dicko texto
fegal impone &l ressrvista la obligacién de conservar y transmitir, v,
malamente va a reservar si como copsecuencia de la renuncia de una
eventual reservataria se cancela el cardcter reservable en ] Registro de
la Propiedad y 1z fincs se vende en plenc dominio, libre de cualquier
condicibn o destino; ¢) 13- jurisprudencia refterada de! Tribunal
Supreme ¥ Dircecién Geacral de Jos Registros y del Notariado defien-
den esta tesis en la sentencia de 17 de abril de 1956 ¥ en 1a Reselucién

de 19 de febrero de 1920; d) en el supuesto de gue dofia Rosalia

Lucefic Garrido premuriere al reservisia, serian lamadds jos reservata-
rias de grado siguiente, dentro del tercer grado y si quedan parientes
linealss dentro del tercer grade tiemen derecho 2 pedir jos bienes
reservables o su valor; ¢) sl el derecho de los reservatarios se encuentra
afecto a upa condicién suspensiva, si el reservatario, en vida del
reservista, no tiens mds que una expectativa juridica, la renuncia

verificada en esta ¢tapa careceria de efectos, adquiriendo sfectividad
cuando se acreditase ol fallecimiento del reservista; f) el artculo 7.° del
Reglamento Hipotecario se opone a la cancelacién interesada, ya que se
ireta de una modificacidén future de un derccho real futuro, y gd).e la
doctrina registral argumenta en defenss de la no registracién ia
renuncia ¢l psincipio de tracto sucesive, consagrado cu cf articulo 20 de
la Ley Hipotecaria, y el articulo 9.° de ia misroa Ley, al enumerar las
circupstancias las inscripciones. Hay pues, una falta de explicita
titularidac registral v teniendo £n cuenta que ¢l articulo B2 de E Ley
Hipotecaria regula las cancelaciones con el consentimiconto del titular

1 . (Es posibic, en &] presente caso, uns canceiacibn cuyo consent-
miento lo presta un reservatario quien durante la vigencia de la reserva
no fiene mds que un derccho sujeto & una condicidn suspensiva?

v

. El Presidente de ia Audiencia Territoria) de Sevilla confirmé la nota
del Registrador fundéndose en que no se facilita prucba sobre 1a falta de
otros interesados con mejor derecho 2-Jos bieoes rescrvables deatro del
ummdodepmenwscoqueqer\ridampondemycahbmct
verdadero -alcance de la renuncia al .derecho de reserva y @ las
consecuencias derivadas de dicha renoncia, én que esta indeterming-
cidn, en cuanto & guicnes sean las personas favorecidas por la reserva

fa anotacidén registral de zquella impide dar a la renuncia de dofia
Rosah‘a Luceiio Garride, de cardcter exclusivamente -individual, el
elcance que se pretende por el sefior Notario de Rondz, ya que al no
existir titularidad alguna con relacién a los bienes se podria pe?udxcsr
& otros eventusles reservatarios, que pueden cstar dentro del tercer
grado, conforme determina ¢l articulo 811 del Cddigo Civil.

VI

El Notario recurrente apeld el auto presidencial, manteniéndose en
tus alagaciones y afiadid que por el 2uto se confirma en todas sus parics
1a nota calificadore en base a rezones juridicas del todo ajepas & la
calificacién recurrida y, por tanto, incongruentes con la lpretcnsmn
deducida, Que dicho auto contrmviene lo prevenido en el apartado
segundo del articulo 118 del Ry ento Hipoiecario, ya que ¢l mismo
modifica sustancismente la calificacién contenida en la nota recurrida
et un doble sentido: a)  En primer lugar, altera el defecto contenido en
Ia misma: «No acreditarse ¢! fallecimiento del reservistaws, debléndose
destacar en este punto los articulos 117 y 127 de] Reglamento Hipoleca-
rio; b} en scgundo lugar, ahters Jas consecuencias o efectos det defecto
apreciado ¢! Registrador en funcién de lz «ecalificacidéne 2 que
conduce. Efectivamente, 1a nota deniega, lo que, conforme a los articulos
65 de 1a L&y Hipotecaria y 101 de su Keglamento, se hace por rcfumrsc
winsubsenablen ¢l defecto de no acreditarse ef fallecimiento del reser-
vists y, contrariameante, ¢l auto en ¢t acuerdo denitga la tolvis]
intercsads, y confirma en todas sus partes la nota calificadora, pero de
los fundamentos de derccho parece convertir la denegacidn en suspen-
sibn ¥ 1o que &5 insubsanable ep subsanable, ¥ ¢) en conclusidn,
deniega 1a cancclacién, pero no confirma la nota, pues al invocarse
nueve defecto, altera su causa y al admitir que de la fjusﬁﬁcac:én
documental posiria resyltar Ia inscribibilidad del titulo calificado, altera
su significado vy, consiguientemente, su efecto o consecuencia de
Derecho. . . .

- FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 811, 968 v 970 del Cddigoo Civil, las sentencias de
L7 de abril de 1936 ¥y de 24 de febrero de 1860, y las Resoluciones de
este Centro directivo de i9 de febrero de 1920 v de 30 de marzo de 1925,

l. invoca, #n primer lugar, €l recurrente que el auto apelado
modifica sustancialmente fa calificacién contenida en 12 nota recurrida.
Este apreciacién del recurmenie ¢s evidentemente infundada porgue el
aute en su fallo e limita a confirmar la nota del Registrador. ﬁas ni
siquicra cn los rezonamientos hay inco
piantea la nota y que plantsd el propioc Notario en su recurso inicial. En
la escritura calificada no se parte, segin la exposicién de entecedentes
que contiene, de que la persona que ¢n ella repuncia a cualquier derecho
que pudiera derivar del articudo 811 sea Ia Ginica interesada en la reserva,
sino s6lo de gue faltan wotros interesados con mejor derecho a jos bienes
rescrvados dentro del tercer grado de parentescon, de modo que «la
compareciente es la-anica eventual reservataria en la actualidads. E!
Registrador en su nota de calificacién deniega la cancelacién de 1a
expresién, hoy existente en el correspondiente- folio registral, de le
reserva seialada por e} articalo 811 del Cadigo Civil, porgue st bien 1a
otorgants «COMO reservataria eventual, peede renunciar 2 su derecho 2
la reserva, ess renuncia aislada, al no acreditarse el fallecimiento def
reservista, no puede provocar la cancelacidn, etc.» Y el Nptario #n su
recurso inicial parte de gue la nota significa «la imposibilidad de que
repuncia alguns pueda remover la reserva n vida del reservista en favor

encis con 135 cuestionss que-
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de un colectivo indeterminado de personas, y no sabiéndose quiénes de
ellas la cosumardn en definitiva, resuita forzado contraer la renuncia del
970 del Cédigo Civil a tan séle el derecho del renunciante, y 1a eficacia
de la cesaci6n de la oblill;:lcién de reservar a la medida tfle lo renunciado,
quc nunca podri ser total, y2 que siempre podrin sobrevenir personas
que puedan consumans. Al intentar superar esta objecidn dedica después
¢l Notario una gran parte del escrito del primer recurso, por lo gue no
€3 opertunc que tache de incongruencia los razonamientos vertidos en
¢l auto justamente para apovar la doctrina de 1a nota tal como el Notario
ia ha entendido.

2. La cuestion, pues, plantcada es la de si antes de la muerte del
reservista puede tener virnialidad cancelatoria la escritura de renuncia
de lo3 derechos de la reserva a que se reficre el articulo 811, otorgada
por uno de los posibles reservatarios y aun ¢n el caso de que, como se
afirma en la escriture y pucde ficilmente demostrarse, quicn otorga la
renuncia sea lc'ﬂ' Ia interesada con mejor derecho a los bienes reserva-
bles, dentro tercer grado de ntesco. Esta cuestién debe ser
resuelts en sentido negativo pues la que hoy es interesada de mejor
derecho no es 1a dnica interesada en la roserva, y puede ocurir que por
permitir 1a renunciante al reservista resulten ser otros os llamados como
reservatarios efectivos ¥ €stos no pueden ser afectados por tal renuncia
tal como se dasprende de [a sentencia de 24 de febrero de 1960 y de la
Resolucidn de 19 de febrero de 19200

Esta Direccidn General, ha acordado desestinmar el recurso.

Lo que, con devolucién del expediente original, comunico a V. E.
para su conacimiento y efectos. .

Madrid, 9 de marzo de 1989.-El Dircctor general, José Candido Paz-
-Ares Rodriguez. g

Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia Tertitorial de _ch'illa.

RESQLUCION de 10 de marzo de 1989, de la Subsecreta-

7330 rig, por la que se anuncia haber sido solicitada por don
Fernando de Aguilera y Narvdez, la rehabilitacion en el

titulo de Conde de Villalobos. :

. Don Fernando de Aguilera y Narvicz ha soticitado la rehabilitacidn
en el titulo de Conde de Villalobos, cuyo altimao titular fue don Enrique
de Aguilera y Gamboa, y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
4.° del Decreto de 4 de junio de 1948, se sefiala €l plazo de tres meses
a partir de la publicacion de este edicto para que puedan solicitar lo
conveniente los que se consideren con derecho al referido titulo.

Madrid, 10 de marzo de 1989.-El Subsecretario, Liboric Hierra
Sanchez-Pescador..

RESOLUCION de 10 de marzo de 1989, de la Subsecreta-
ria, por fa que se anuncia haber sido soficitada por don
Juan Maria Dreyffus y Gonzdlez de Orbegozo, la rehabilita-
cidn en el titule de Conde de Premio Real

Don Juan Maris Dreyffus y Gonzdlez de Orbegozo ha solicitado la
rehabilitacién en el titulo de Conde de Premio Real, cuyo iltimo
poseedor fue don Eduardo Vicente Dreyffus y Gonzilez de Orbeg:m, ¥
en cumplimiento de do dispuesto en ef articulo 4.° del Decreto de 4 de
junio de 1948, se sciiala el plazo de tres meses a partir de la publicacién
de este edicto para que puedan solicitar lo conmveniente los que se
consideren con derecho al referide titulo.

Madrid, 10 de marzo de 1989.-E! Subsecretario, Liborie Hisrro
Sanchez-Pescador.
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MINISTERIO DE DEFENSA

REAL DECRETO 325/1989, de 31 de marzo, por el que se
concede la Gran Cruz de la Orden del Mérito Aerondutico.
con distintivo blanco, al Brigadier Jefe de! Estado Mavor
General de la Fuerza Aérea Argentina, don Ernesto H,
Crespo.

7332

_En atencion & los méritos vy circunstancias que concurren en el
Brigadier Jefe del Estade Mayor General de la Fuerza Aérea Argentina,
excelentisimo sefior don Ernesto H. Crespo,

. Yengo en concederle la Gran Cruz de la Orden del Mérito Aeroni-
tico, con distintivo blanco. .

Dado en Madrid a 31 de marzo de 1989.

JUAN CARLOS R.
E} Ministro de Defensa

NARCIS SERRA | SERRA

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

RESOLUCION de 1 de marzo de 1989, de la Direccidn
General de Comercio Exterior, por la que se reconocen los
beneficios arancelarios establecidos por ef Real Decreto
2586/1985, de 18 de diciembre, modificado por el Real
Decreto 93271986, de 9 de mayo, a la Empresa «Auxiliar
Grifica Alan, Soctedad Andnima» y otras.

El Real Decreto 2586/1985, de 18 de diciembre, modificado paor el
Real Decreto 932/1986, de % de mayo, establece un régimen de
suspensiones y reducciones arancelarias aplicables a los bienes de
inversibn que se' importen con determinados fines especificos, reco-
giendo en su articulo 1.°, entre otros, ¢l de modernizacion o reconver-
5ion de industrias de artes grificas.

Al amparo de dicha disposicion y de acuerdo con los trimites
previstos en la Orden de Presidencia del Gobierno de 19 de marzo de
1986, las Empresas que se relacionan en ¢l anejo Gnico de la presente
Resolucion, encuadradas en el sector de artes graficas solicitaron de este

mento ¢l reconocimiento de los beneficios arancelarios estable-
cidos ¢n 105 citados Reales Decretos.

Cumplidos los tramites reglamentarios, la Direccién General de
{udustria del Ministenio de Industria y Energfi B emitido los correspon-
dientes informes favorables a la concesidn del beneficio solicitado, una
vez aprobados los respectivos proyectos de medernizacidn presentados
por las referidas Empresas. :

En consecuencia, esta Direccidn General de Comercio Exterior ha
resuelto, de acuerdo con lo previsio en el articulo 3. de la Orden de
Presidencia del Gobiernc de 1% de marzo de 1986, lo siguiente:

Primero.-Las importaciones de bienes de equipo que realicen las
Empresas que se citan en el anejo a la presente Resolucidn, enejecucién
de sus respectivos proyectos de modermizacion de sus instalaciones
aprobados por la Direccidn General de Industria del Ministerio de
Industria y Energia, disfrutarin, a tenor de lo dispuesta en el Real
Becreto 2586/1985, de 18 de diciembre, modificado por el Real Decreto
932/1986, de 9 de mayo, de los siguientes beneficios arancelarios:

A) Suspensicn total de los derechos aplicables a los bienes de
equipo, de acuerdo con sus caracteristicas vy naturaleza, cuando se
importen de la Comumdad Econdomica Europea o bien de aquellos
paises a los que, en virtud de las disposiciones vigentes en cada
momento les sea de aplicacién €l mismo tratamiento arancelario; o bien

B) Sometimiento a los derechos del Arancel de Aduanas comunita-
rio cuando dichos bienes de equipo se imponten de terceros paises,
siempre que este derecho resuite infarior al aplicable en cada momento
2 los citados paises segin ¢l Arencel de Aduanas espafiol y de acuerdo
con las previstones de adaptacion al Arancel comunitanio establecidas en
el articulo 37 del Acta de Adhesion.

Segundo.-El reconacimienie de los beneficios recogidos en el
articule anterior no prejuzea la inexisiencia de produccian nacional de
los bienes objeto de la inversién. Dichos beneficios séle resultaran
aplicables st se acredita debidaments la inexisiencia de fabricacion
nacional mediante el certificado que en tal sentido expidz el Ministerto
de Industria v Energia, el cual debera ser presentado ante los servicios
competentcs de Aduanas para la aplicacidn de los beneficios que se
recogen en la presente Resolucion.

Tercero.~1.  Los bienes de equipo que se importen quedarin
vinculadoes al destino especifico determinante del beneficic que se
conceda y, st utilizacion en fines distintos de los previstos supondra Ia
pérdida automatica de los beneficios aplicados, stendo exigibles los
derechos arancelarios y demas impuestos no percibidos, asi como los
necargos y sanciones a qgue hubiere tugar.

2. A los efectos del pertinente control serdn de aplicacién las
notmas contenidas en la circular mimere 957, de 5 de febrere de 1987,
de la Direccicn General de Aduanas e Impuestos Especiales, relativo a
las despachos de mercancias con destinos especiales.

Cuarto.—-En atencion a lo previsio en el apartado 2 del articulo 5.° de
la Orden de referencia, y a efectos de alcanzar los objetives mencionados
en el apartade 3 del mismo articulo, la presente Resolucion serd
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