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quicn postula por s{ misma, y de otra, como demandada, la Administra-
cién Piblica, representada y defendida por ¢l Abogado del Estado,
contra Resolucidn de 25 de octubre de 1985, sobre pensién extraordina-
ria, s¢ he dictado sentencis con fecha 3 de diciembre de 1988, cuya parte
dispositiva £§ como sigue:

«Fallamos:

Primcro.~Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurse mimero 315992, interpuesto por la representacién de dofia
Rosaric Ferndnder Mérquez, contra la Resolucion del Ministerio de
Defensa de 25 de octubre de 1985 y la desestimatoria del recurso de
reposicién formulado frente a ella, descritas en ¢ primer fimdamento de
derecho, que se co por ajusterse al ordenamiento juridico.

Segundo.~-No hacemos uns expresa condens en costas.

Asi por esta nuestr2 sepiencia, testimonio de la cual se remitind junto
con ¢l expediente administrativo a su oficina de origen, para su
gecucién, lo pronunciamos, mandamos v firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Junsdiccion Contencioso-Administrativa: de 27 de diciembre
de 1956, y en uso de las facultades que me confiere ¢l articulo 3.° de Iz
Orden del Ministerio de Defensa nimero $4/1982, de 16 d¢ marzo,
dispongo gue se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Mzdrid, 30 de enero de 1989.-P. D, &l Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martinez.

Excmeo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 413/38063/1989, de 30 de enero, por la gue se
dispone el cumplimiento de la sentencia de lo Audiencia
Nacional, dictada con fecha 1 de dicienthre de 1988, en el
recurse conlencioso-administrativo interpuesto por dom
Juan Franciseo Pablo Muioz.
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. Excmos. Sres.: En ef recurso contencioso-administrativo seguido en
dnica instancia ante Ia Seccion Tercers de 1a Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, don Juan. Francisco Pablo Muiioz,
quien postula por s mismo, y de otra, como demandada, la Administra.
cbn Publica, representada y defendida por el Abogado del Estado,
contra Resolucion de 17 de septiembre de 1986, desestimatoria del
recurso de reposicién promovide frente a 1a de 26 de febrero de 1986,
sobre ascenso al empleo superior inmediato, se ha dictado sentencia, con
fecha 1 de diciembre de 1988, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢l recurso
contencioso-sdministrativo interpuesto por don Juan Francisco Pablo
Mufioz, contrs ias resoluciones del Ministeric de Defensd, de 26 de
febrero y 17 de septiembre de 1986, por las que fué dencgada su
pretension de ascenso gl emplec inmediato superior; sin imposicion de

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual se remitird junto
con el expediente administrative a su oficina de origen para su
ejecucién, lo pronunciamos, mandamos y as.»

En su virtud, de conformidad con lo establecide en 1z Ley reguladora
de la Jurisdiceién Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades que me confiere ¢l articuio 3.°de 1a
Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios tirminos la expresada sentencia.

Madrid, 30 de enerc de 1989.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martinez,

Excmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Guardia Civil,
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ispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacional, dictada con fecha 26 de octubre de 1988 en €l
recurso  contencios ministrative interpuesto por don
Esteban Méndez Gajate. .

. Excmo. Sr: En el recurso contenciosc-administrativo seguido en
unica instancia ante la Seccién Tercera de s Audiencia Nacionsl, entre
partes, de una, como demandante, don Esteban Méndez Gajate, quien
postula por si mismo, y de otra, como demandada, la Administracién
Publica, representada y defendida por ¢l Abogado del Estado, contra
Resoluci6n de 12 de noviembre de 1986, resolucién que desestimé un
recurso de reposicién interpuesto contra otra de 22 de agosto de 1986,
sobre revision de expediente del Real Decreto-ley 671978, se ha dictado
sentencia con fecha 26 de octubre de 1988, cuys parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos;

Primero—Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recursc numero 315985, interpuesto por ls representacién de don
Esteban Méndez Gajate, contra las Resoluciones del Ministerio de
Defensz de 22 de agosto ¥ 12 de noviembre de 1986, descritos en el
primer fundamento de derecho, que se confirman por ajustarse al
ordenamiento juridico.

Segundo.~MNo hacemos una expresa condena en costas,

As{ por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd remitido
para su cjecucion junto con el expediente a la oficina de origen, lo

pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en Ia Ley adora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre
de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.°deln
Orden del Ministerio de Defensa nimero 5471982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid, 30 de enero de 1989.-P. D,, &1 Dirsctor general de Personal,
José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Subsecretaric.

ORDEN 413/38065/1989, de 30 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacional, dictada con fecha 21 de noviembre de 1988, en el
recurse contenciosc-gdministrative interpuesto por don

Alfonso Carralero Alcdntara y otros.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
dnica instancia ante Iz Seccidén Tercera de 12 Audienciz Nacional, entre
partes, de una, como demandantes, don Alfonso Carralero Alcdntara y
otros, quienes postulan por si mismo, y de otra, como demandada, la
Administracion Pdblica, representada y defendida por el Abogado del
Estado, contra Resoluciones de 30 de diciembre de 1985, 30 de
diciembre de 1985, 21 de enero de 1986, 30 de diciembre de 1985, 30
de diciembre de 1985, 21 de enero de 1986 y 4 de febrero de 1986, sobre
solicitudes de ascenso al empleo superior inmediato, se ha dictado
sentencia con fecha 21 de noviembre de 1988, cuya paric dispositiva es
como sigue: ’

wFallamos: Que desestimando los recursos contencioso-administrati-
vos interpuestos por el Procurador don Luis Estrago Muiioz, en nombre
y representacién de don Alfonso Carralero Alcintara, don Telesforo
Cordén Méndez, don Francisco A, Castro Marin, don Juan Garcia
Guerrero, don Valentin Grajera Martinez, don Félix Gonzdlez Esteveco-
rena, don José Pérez Sal r, don Manuel Rodriguez Frias, don Joan
Romeral Gutiérrez, don uicl Roncero Guerra, don Juan Sinchez
Judrez, don Anibal Roselld edes, don Isidro Martin Expésito, don
Algjandro Ventas Delgado, don Manuel Mahoso Regafa, don Rafael
Montero Lars y don Francisco Grau Albadalejo, v los interpuestos en su
propio nombre por don Francisco Castro Marin, don José Pérez
Salvador y don Juan Garcia Guerrero, contre las resoluciones del
Ministerio de Defensa relacionadas en los mimeros primero y segundo
de los antecedentes de hecho, debemios declarar y declaramos que las
mismeas son ajustadas a Derecho, sin hacer expresa imposicion de las
COStas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de Ia cual se remitird junto
con ¢f expediente administrativo a su oficina de origen, para su
ejecucién, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con 1o establecido en la Ley regoladora
de 1a Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de
1956, ¥ en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de la
Orden del Minisierio de Defensa pumero 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que s¢ cumpla en sus propios ténminos la expresada sentenaa

Madrid, 30 de enero de 1989.-P. D., el Director genera! de Personal,
José Enrigue Serrano Martinez.

Excemos. Sres. Subsecretario y Director general de la Guardia Civil

ORDEN 413/38066/1989, de 30 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo, dictada con fecha 22 de noviembre de 1988, en ¢l
recurse contencioso-administrative interpuesto por don
Anionic Zea Morales.
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Excmo. ¢ Ilmo. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo
seguido en linica instancia ante la Seccién Quinta def Tribunal Supremo,
entre partes, de una como demandante, don Antonie Zes Morales, quien
postula por s mismo, y de ot como demandada, la Administracién
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