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[II. Otras disposiciones

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

4110 ORDEN de 26 de ociubre de 1988 por la gue se dispone la
gjecucion de sentencia de la Sala Tercera de fo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Supremo de 30 de sep-
tiembre de 1986, contra sentencia dictada en 10 de diciem-
bre de 1983, por la Seccion Segunda de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacicnal, en
relacion con el Impuesto sobre Seciedades. efercicio de 1962
@ 1965 (Recurse interpuesto por «lnmobiliaria Urbis,
Sociedad Andnimas.)

flmo. $r.; Visto el testimonio de la sentencia dictada en 30 de
septiembre de1986 por la Sala Tercera de lo Contencioso-Administra-
tive del Tribunal Supremo en recurso confencioso-administrativo en
grado de apelacidn, interpuesto por «Inmobikiaria Urbis, Sociedad
Anénima», contra la sentencia dictada en 10 de diciembre de 1983, por
la Seccién Segunda de 1a Sala de lo Contencioso-Administrative de la
Audiencia MNacional, en recurso ntmero 23.331, en relacion’ con ¢l
Impuesto sobre Sociedades, ejercicio de 1962 a 1965;

Resultando que el citado Tribunal Supremo se ha pronunciadoe sobre
la cuestién debatida en los términos gque se expresan en la parig
disposiiva;

Considerando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en el articulo 105.1.a) de la Ley de 27 de diciernbre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién, ¢n sus propios
términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que en la apelacion formulada por “Inmobiliaria Urbis,
Sociedad Anonima”, contra la sentencia que dicté la Sala de o
Contencioso-Administrative {Seccidon Segunda}, de la Audiencia Nacio-
nal, con fecha 10 de diciembre de 1983, debemos revocar y revocamos
dicha resolucién y, en su lugar, debemos declarar vy declaramos la
nulidad de 1a resolucién del Tribunal Economico-Administrativo Cen-
tral de 6 de maye de 1982, asi como del acuerdo del Jurade Central
Tributario de 32 de febrero de 1980, en cuanto afirma que las
operaciones efectuadas por “Insmobiliaria Urbis. Sociedad Andmima’,
entre 1962 y 1955 “desvirtian el objeio social v fiscalmente protegido™,
todo ello sin hacer expresa declaracidon respecto al pago de las costas
procesales en ambas instancias».

Madrid, 26 de octubre de 1983-P. D, ¢! Subsecretario, Ennque
Martinez Robles,

Ilmo. Sr. Director general de Tributos. ‘

ORDEN de 25 de enero de 1989 por la que se declara la
extincion y subsiguiente eliminacion del Registro Especial
de Entidades de Prevision Social de la Entidad deno-
minada «Mutualidad de Prevision Social  Selene»
(MPS-3.120)

Iimo. Sr.: La Entidad denominada «Mutualidad de Previsién Sociai
Selene», con domicilio en Murcia, se inscribi6 en el Registro Oficial de
Entidades de Previsidn Secial con ¢l niimero 3.120, por Resolucién de
fecha 6 de noviembre de 1981, de la Direccidn General de Accidn Social
del Ministerio de Sanidad y Seguridad Social. Resolucién adoptada al
amparo de lo dispuesto en la derogada Ley de 6 de diciembre de 1941
ée é:lg;a}mbién derogado Reglamento para su aplicacién de 26 de mayo

Con fecha 15 de julio de 1988, la Asamblea general extraordinaria de
la Entidad adoptd el acuerdo de disolucién y liquidacidn.

Habiéndose cumplidc los trdmites exigidos en el articule 39 del
Reglamento de Entidades de Previsién Social («Boletin Oficial del
Estado» de [5 de enero de 1986), visto lo dispueste en el articulo 106
del citado Reglamento de Ordenacion del Seguro Privado («Boletin
Oficial del Estadon de 3, 5 y 6 de agosto de 1983), teniendo en cuenta
el informe favorable de ese Centro directivo v a propuesta de V. L,

Este Ministerio ha tenido a bien:

Primero.~Declarar extinguida a la Entidad denominada «Mutuahidad
de Prevision Social Selenew.
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Segundo.—Acordar su eliminacién del Registro Especial de Entidades
de Previsién Social, articulo 13 del citado Reglamento de Entidades de
Prevision Social y articulo 40 de 1z Ley 3371984, de 2 de agosto, sobre
ordenacion del seguro privado.

Lo que comunico & V. . para su conocimiento y efectos.
Madrid, 25 de enero ded 1989.~El Secretario de Estado de Economia,
Pedro Pérez Ferndndez

HBmo. Sr. Director generai de Seguros.

ORDEN de 25 de enerc de 1989 por la que se dispone el
cumplimiento de la semtencia dictada, con fecha 30 de
septiembre de 1987, por la Sala de la Audiencia Nacienal,
en el recurso mimerc 25440, interpuesto por la Confedera-
cidn Hidrogrdfica del Guadalguivir, por las tarifas de riego.

4112

Viste el tesumonio de la sentencia dictada con fecha 30 de
septiembre de 1987, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacional, en el recurso mimero 25.440 interpuesto por la
Confederacion Hidrografica del Guadalquivir, representada por el
Procurador don Alfonso de Palma Gonzalez, contra la resolucion del
Tribunal Econémico-Administrative Central de fechz 10 de diciembre
de 1984, por las tarifas de riego; ]

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
¢l articulo 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1956, .

Este Ministerio ha tenido 2 bien disponer la ejecucidn, en sus propios
términos, de 1z referida sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente
ienor:

«Fallarnos: Que estimando el actual recurso contencioso-administra-
tivo, mantenido por el Procurador sefior Palma Gonzilez, en nombre y
representacion de la Confederacién Hidrogrifica del Guadalquivir;
frente a la demandada Administracion, v a la Comunidad de Regantes
de la Zona Alta de Vegas del Guadalquivir, Sector I, no personada en
autos; contra la resolucién del Tribunal Econdmico-Administrativo
Central, de 19 de diciembre de 1984 a la que la demanda se contrae;
debemos declarar v declaramos no ser conforme a derecho y por
consiguiente revocamos la referida resolucion econdmico-administra-
tiva al presente impugnada; declarando en su lugar Ia conformidad a
derecho de la resolucion de la Direccion General de Obras Hidraulicas,
de 8 de abril de 1980, que aquélla indebidamente revecaba, por la que
s¢ aprobaron [as tarifas para la Comunidad de Regantes de la Zona Alta
de Vegas del Guadalquivir, Sector I, para el afic 1979, todo ello sin hacer
una expresa declaracién de condena en costas respecto de las derivadas
de este proceso jurisdiccional.»

Madrid, 25 de enero de 1989.-P. D., el Subsecretario, Enrique’

Martinez Robies.

Iimo. Sr. Direcior general de Tributos.

ORDEN de 25 de enero de 1989 por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada con fecha 21 de abril
de 1988, por la Sala de la Audiencia Nacional, en el recurso
mimera 26.776, interpueste por «CB Films, Sociedad
Ancniman, por la tasa permiso doblaje, subtitulado y
exhibicion en version original de peliculas extranjeras, con
cuantia de 1.090.000 pesetas.
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Visio el testimonio de la sentencia dictada con fecha 21 de abril de
1988, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de Ia_Audiencia
Nacional, en el recurso nimero 26.776 interpuesto por «C.B. Films,
Sociedad Andéniman, representada por el Procurador seftior Garcia San
Miguel, contra la resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo
Central de fecha 30 de abnl de 1986, por la tasa permiso doblaje,
subtitufado y exhibicidén en versién original de peliculas extranjeras con
cuantia de 1.090.000 pesetas; . .

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 19356,
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Este Ministerio ha tenido a bien disponer Ia gjecucidn, en sus propios
términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva ¢s del siguiente
ienor:

«Fallamos: Que estimando ¢l actual recurso contencioso-administra:
tivo, interpuesto por &l Procurador sefior Garcia San Miguel, en nombre.
v representacion de la Entidad “C.B. Films, Sociedad Andnima”, frente
a la demandada Administracién General del Estado, representada y
defendida por su Abogacia, contra la resolucién del Tribunal Econdmico
Administrativo Provincial de Madrid, de fecha 31 de marzo de 1934 g
del Tribunal Econdmico-Administrativo Central, de 30 de abril de 1986,
referente a2 l1a liquidacion numero 971/1983, a los que la demanda se
contrae, debemos declarar y declaramos no ser conformes a derecho, ¥
por consiguiente anulamos los referidos actos administrativos impugna-
dos: todo ello sin hacer expresa- declaracion de condena en costas
respecto de Ias derivadas de este proceso jurisdiccional»

Madrid, 25 de enero de 1989.-P. D., el Subsecretario, Enrigue
Martinez Robles. .

Iimo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 25 de enero de 1989 por la que se dispons el
cumplimiento de la sentencia dictada con fecha 20 de abril
de 1987, por la Sala de la Audiencia Nacional, en el recurso
ntimero 25.860, interpuesto for don José Luis Espinosa
Romanos, por la Tasa Fiscal sobre el Juego.
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Visto ¢] testimonio de la sentencia dictada con fecha 30 de octubre
de 1987, por 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional, en ¢! recurso miimero 25.860, interpuesto por don José Luis
Espinosa Romanos, representado por el Procurador don Juan Antonio
Garcia San Miguel v Orueta, contra la resolucion del Tribunal Econo-
mico-Administrative Central de fecha 14 de noviembre de 1985, por la
Tasa Fiscal sobre ef Juego;

Resuhtando que concurren en este caso las circunstancias previsias en
el articulo 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer Ia ejecucion, en sus propios
términos, de la referida sentencia, cuya parie dispositiva es del siguiente
1enor

«Failamos: Que desestimando el actual recurso contenciosg-adminis-
trativo, interpucsto por el Procurador sefior Garcia San Miguel v Oruera,
en nombre y representacion de don José Luis Espinosa Romanos, frenie
3 Ia demandada Administracion General del Estado, representada v
defendida por su abogacia, contra la resolucidn del Tribunal Econémico-
Administrativo de 14 de noviembre de 1985, a las que ia demanda se
contrae, debemos declarar y declaramos ser conformes a derecho y por
consignicnte mantenemos los referidos actos administratives impugna-
dos; todo ello sin hacer expresa declaracién de condena de costas
respecto de las derivadas de este proceso jurisdiccional»

Madrid, 25 de ehero de 198%-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robies.

Limo. Sr. Director general de Tributos.

CORRECCION de erroves de la Orden de 26 de diciembre
de 1988 por la gue se regulan determinados aspectos de los
Seguros Combinados §§u Helada, Pedrisco y/o Viento en
Tomate; Helada, Pedrisco, Viento y/o Lhuvia en Berenjena;
Helada, Pedrisco v/o Viento en Cebolla; Helada, Pedrisco
/o Viento en Judia Verde, Helada, Pedrisco y/o Viento en
Meldn; Helada, Pedrisco, Viento y/o Liuvia en Pimiento;
Helada, Pedrisco y/o Viento en Sandia, y Helada, Pedrisco
¥/o Viento en Zanahoria, incluidos en el Plan de Seguros
Agrarios Combinados para el ejercicio 1989.
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Advertidos errores en el texto de Ia citada Orden, publicada en &l
«Boletin Oficial del Estadowr nimeros 20 v 21, de fechas 24 y 25 de enero
de 1989, respectivamente, a continuacién se formulan las oportunas
rectificaciones:

En la pdginz 199!, segunda columna, Decimotercera, tercera lines,
donde dice: wasegurado o beneficiaric de la “Agrupacion Espafiola de
Entidades™»s, debe decir: «asegurado o beneficiaric a la “Agrupacion
Espaiiola de Entidades™».

En la pigina 1992, primera columna, Decimoséptima, B), 4, primera
linea, donde dice; «Se determinard el cardcter indemnizable o no del
total de los», debe decir: «8e determinari el cardcter de indemnizable o
no del total de loss,

. En la misma pdgina, segunda columna, Decimonovena, segunda
linea, donde dice: «warticulo cuarto det Reglamento para aplicaciones de

ia Ley 87/1978», debe decir; warticulo cuarto det Reglamento para
apiicacion de la Ley 87/1978,». - . .

En la pagina 1993, segunda columna, Quinta, segundo parrafo,
segunda linea, donde dice: «defecto, a partir del momento de que
sobrepase su madurez comercialy, debe decir: wdefecto, a partir del
momento en que soprepase su madurez comercials.

Enla ﬁa’gina 1994, primera columna, Novena, b), compieto, donde
dice: «Reflejar en Ia Declaracidn de Seguro I3 fecha de siembra en su
caso, asi como la variedad empledda en cada parcela», debe decis
«Reflcjar en la Declaracion de Seguro la fecha de siembra, asi como la
variedad empleada en cada parcela.

En las mismas pédgina v columna, Decimotercera, primer pirrafo,
tercera linea, donde dice: «asegurado o beneficiario de la “Agrupacién
Espafiola de Entidades™». debe decir: «asegurado o beneficiario a fa
“Agrupacién Espafiola de Entidades”s.

En la pagina 1995, primera columna, Decimoséptima, B), 4, primera
linea, donde dice: «Se determinard el caracter indemnizable o no del
total de los», debe decir; «8e determinard el cardcter de indemnizable o
no del toial de los». :

En las mismas pdgina y columna, Decimonovena, iercera linea,
donde dice: «Seguros Agrarios Combinados, se consideran de clase tinica
todas lase, debe decir «Seguros Agrarios Combinados, se consideran
clase Unica todas lass.

En la misma pdgina, segunda columna, Vigésima tercera, quinta
linea, donde dice: «1987 (" Boletin Oficial del Estado™ del 31}, yporla
norma especificas, debe decirt «1986 (“Boletin Oficial del Estado™ del
31}, y por Ia norma especificar.

En la pagina 1997, primera columna, Decimotercera, primer parrafo,
tercera linea, donde dice: «asegurado o beneficiario de fa “Agrupacion
Espafiola de Entidades™s, debe decir: «asegurado o beneficiario a la
“Agrupacion Espafiola de Entidades™».

£n ia pagina 1997, segunda columna, Decimoséptima, B), 4, primera
linea, donde dice: «Se determinara el cardcter indemnizable o no del
total de losn, debe decir: «Se determinard el cardcter de indemnizable o
no del total de los»,

En la pigina 1998, primera columna, Decimonovena, segunda y
tercera lineas, donde dice: «articulo 4.° del Reglamento para aplicacio-
nes de la Ley 87/1978, sobre Seguros Agrarios Combinados, se conside-
ran de clase dnica todas las», debe decir: «articulo 4.° del Reglamenio
para aplicacién de 1a Lev §7/1978, sobre Seguros Agrarios Combinados,
se consideran clase unica todas las». .

En la pdgina 2000, primera columna, Decimotercera, primer pdrrafo,
tercera linea, donde dice: «asegurado o beneficiario de Ia “Agrupacién
Espafiola de Entidades”», debe decir «asegurado o beneficiario 2 la
*Agrupacidn Espafiola de Entidades™s. i .

En la misma pagina, segunda columna, Decimoséptima, B), 4,
primera linea, donde dice: «8e determinard el cardcter indemnizable o
no del total de losw, debe decin «S¢ delerminard el caricter de
indemnizable o no del total de los».

En la pdgina 2001, primera columna, Decimonovena, segunda y
tercera lineas, donde dice: «articulo 4.° del Reglamento para aplicacio-
nes de la Ley 87/1978, sobre Seguros Agrarios Combinados, se conside-
ran de clase unica todas», debe decir: «articulo 4.% del Reglamento para
aplicacidn de la Ley 87/1978, sobre Seguros Agrarios Combinados, se
consideran clase dnica todasw.

En la misma pdgina, segunda columna, cuadro 1, primera columna,
primerz linea, donde dice: «Abaceten», debe decir: «Albaceten,

En la pdgina 2087, primerz columna, Quinta, segundo pdarrafo,
segunda linea, donde dice; «contra ¢l riesgo de helada, gozara de un
bonificacidn det 10 por 100 de», debe decir: «contra el riesgo de helada,
gozara de una bonificacidn del 10 por 100 dey.

En la misma pagina, segunda columna, Segunda, segundo parrafo,
segunda linea, donde dice: «Entidades Ascciadas Agrarias (Sociedades
Agrarias de Transformacion,», debe decir; «Entidades Asociativas Agra-
rias {Sociedades Agrarias de Transformacidn.».

En la pagina 2088, primera columna, Novena, f), primer pdrrafo,
tercera linea, donde dice: «widentificacidny la entrada en las parcelas
aseguradas, asi como el acoeson, debe decir: wdentificacién y 1a entrada
en las parcelas aseguradas, asi como el acceson.

En ia misma pagina, segunda columna, Duodécima, Gltimo pérrato,
ultima linez, donde dice: «una aphiacién o del Seguro Individual en caso
contrarion, debe decir: «una aplicacién o del Seguro Individual en caso
contrarion.

En las mismas pdgina y columna, Decimotercera, primer pamafo,
tercera linea, donde dice: «asegurado o beneficiario de la “Agrupacion
Espaficla de Entidades™», debe decir: «asegurado o beneficiario a la
“Agrupacién Espatiola de Entidades™».

En ia misma pagina v columna, Decimoquinta, segundo parrafo,
primera linea, donde dice: «Si durante el pericde de garantia se
prudujeran sobre una misma», debe decir: «Si durante el perfodo de
garantia se produjeran sobre una mismax.

En la pdgina 2091, primera columna, Novena, e), cuanta linca, donde
dice: «declaracion, dicha sltima fecha prevista variara, el asegurado
deberd», debe decin wdeclaracidn, dicha fecha prevista variara, el
asegurado deberd».



