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la que haga comstar que, en la fabricacion de dichos productos, los
sistemas de control de calidad utilizados se mantienen, como mimimo,
en las mismas condiciones que en el momento de la homologacidn.

Lo que se hace publico para general conocimiento.
Madrid, 28 de octubre de 1988 —El Director general. José Luis Bozal
Gonzalez. ‘

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Regisiva
de la Propiedad Industrigl, por fa gque se dispone ¢l
cumplimienty de la semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en e recurso
contenctoso-administrativo  numern 1.317-1984,  promo-
vido por Fundacion MAPFRE contra Acuerdos del Regisiro
de 21 de marzo de 1983 v 17 de maye de 1984, (Expediente
de marca nimero 999,162,
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£n el recursc contencioso-administrativo numero 1.317-1984. inter-
puesto ante ia Audiencia Territorial de Madrid por Fundacidon MAP-
FRE, contra resoluciones de este Registro de 21 de marzo de 1983y 17
de mayo de 1984, se ha dictado, con fecha 23 de septiembre de 1986, por
ia citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parie dispositiva es
COMO SIgUE

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioss-administrativo
interpuesio por el Abogade don Alberto Manzano Marios, en nombre v
representacion de Fundacién MAPFRE, debemos declarar v declaramos
nulas y sin efecto las resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial
de 21 de marzo de 1983 v 17 de mayo de 1984, esta dluma desestimato-
ria del recurso de reposicion contra la primera, por no ser conformes a
derecho, ¥ declaramos, en consecuencia, el derecho de la recurrente a
que le sea concedida la inscripcién de la marca solicitada: sin hacer
especial pronunciamiento sobre costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se¢
cumpla en sus propios términos 13 referida sentencia v se publigue el
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Esiadon.

Lo gue comunico a V. 8. )
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-E} [irector general, fulio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretatio general del Registro de ia Propiedad Industrial

RESOQLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la semtencia diciada por la Audiencia
Territorial de Madrid declarada firme. en el recurso
contencioso-administrativo  nimero 94/1985.  promovido
por «Secofisa, Sociedad Andmimar, contra acuerdos del
Registro de 28 de octubre ¥ 7 de diciembre de 1983 v de 14
de marzo y 22 de abril de 1985. Expedientes de marcas
nimeros 1.017.803 y L.OI7.804.
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En ¢} recurso conterciosoc-adminisirativo numerc 94/1985, inter-
puesto ante 1a Audiencia Termntorial de Madrid por «Secofisa, Sociedad
Andnimay, contrz resoluciones de este Registro de 18 de octubre y I de
dicternbre de 1983 y de 14 de marzo y 22 de abril de 1685, se ha dictado,
con fecha 6 de marzo de 1988, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que con estimacidn del recurso interpuesio por el
Lemais 2on Fernando Pombo Garcia, en nombre v represeniacion de
la Entidad “Secofisa, Socfedad Andnima™, contra acuerdos del Registro
de la Propicdad Industrial de fechas 15 de octubre v 2 de diciembre de
1983, que denegaron la inscripcion de la marca “Secohza”, para clases
35 v 16 v, contra las resoluciones de 14 de marzo v 22 de abril de 1985,
que desestimaron el recurso de reposicidn, debemaos declarar y declara-
mos la revocacion de dichas resoluciones y decretamos en consecuencia
la procedencia el registro de las marcas denegadas; sin hacer expresa
imposicidén de costas.»

£n su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios iérminos ja referida sentencia v se publigue el
aludido falio en el «Boletin. Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 8,
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-E@ Director general, Jalic
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretanoc general del Regisiro de la Propiedad Industnal.

RESOLUCHIN de 30 de noviembre de 1988, def Registro
de la Propiedad Indusivial, por lo gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
confenciosc-administrative numero 198/1985, promovido
por «Cementos Portiand, Sociedad Anonimas, contra
acverdos del Regisiro de 20 de ocrubre de 1983 v 19 de
diciembre de 1984,
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En el recurse contencioso-administrative numero 19871985, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Cementos Portland,
Sociedad Andnimaw, contra Resoluciones de este Registro de 20 de
octubre de 1983 v 19 de diciembre de 1984, se ha dictado, con fecha 17
de diciembre de 1987, por la citada Audiencia, sentenciz, declarada
firme, cuya parte dispositiva e§ COMo SIgue:

«Fatlamos: Que desestimando el recurso interpuesto por “Cementos
Poriland, Sccicdad Andnima”, representada por ¢f Procurador sciior
(iandarillas Carmona, contra la Resolucion del Regisiro de la Propiedad
Industrial de 20 de octubre de 1983, por la que se denegd la inscripeion
de fa marca nimere 1.025.938 “Duracem™, asi como contra la desesti-
macion del recurso de reposicion, debemos confirmar y confirmamos las
anteriores Resoluciones por ser ajustadas a Derecho; sin costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpia en sus propios 1érminos la referida sentencia v se publique el
aludido falle en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8.
Madnrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director general, Jjulio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Registro de la Propiedad Indusinal

RESOLUCHON de 30 de noviembre de 1958, del Regisiro
de Iz Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion en el recurso confencioso-
administrativo mimerg 552-81, promovido por «Henkel
K. », contra acuerdos del Registro de 20 de mayo y 20 de
noviembre de 1980.
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En el recurso contencioso-adminisirativo numero 552-81, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Henkel K.Go,
contra resoluciones de este Registro de 20 de mavo y 20 de noviembre
de 1980, se ha dictado, con fecha 1| de marzo de 1985, por ja citada
Audiencia, sentencia, confirmada por €l Tribunal Supremo en grado de
apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: |.° Que debemos desestimar v desestimamos el presente
recurso numerp 352-81, interpuesto por la representacion de “Henkel
K.G.a. A", contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
triai de 20 de mayo y 20 de noviembre de 1980, esta iiltima dictada en
reposicion, por las que se concedid la inscripeion de la marca 912163
“Sumatic”. 2.° Que debemos confirmar y confirmamos las refendas
resoluciones impugnadas, en Cuanto se ajustan a esta sentencia. 3.° No
hacemos una expresa condena en cosias»

£n su virtud, esie Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpia en sus propios términos Ia referida sentencia v se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comumico a V. 8
Madnd, 30 de moviembre de 1988.-Ei Direcior general, Julio
Deiicade Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 cc noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por i gur se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Awaiénlld
Territorial de Madrid, declarada firme en el rcurse conten-
cioso-administrativo numero 2. 15871983, promovide por
«Fabrilmalla, Sociedad Andnimas, v «Jimmiss, Sociedad
Andnimas, contra acuerdos del Regisiro de 5 de mayo de
1982 y de 25 de marzo de 1983.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.158/1983, inter-
pueste ante lz Audiencia Territorial de Madnd por «Fabrilmatiia,
Sociedad Andniman, v «Jimmiss, Sociedad Andnimar, contra Resolu-
ciones de este Registro de 5 de mavo de 1982 v de 25 de marzo de 1983,
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se ha dictado, con fecha 18 de marzo de 1988, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigae:

. «Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten-
cioso-administrativo mimero 2.158/1983, interpuesto por “limmiss,
Sociedad Andnima”, en su consecuencia se acordaba la nulidad sustan-
tiva y de pleno derecho de Ia Resolucién de] Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de mayo de 1982, por la que fuc concedida la protecoion
registral 2 Ia marca “IM” grifica nimero 971.359, para distinguir
productos de la clase 24 de! Nomenclitor y asi mismo, 1a nulidad de la
Resolucién de 25 de marzo de 1982, por la que se desestimaba el recurso
de reposicién interpuesto contra la primera Resolucion, declarando, en
su consecuencia, la procedente denegacion de la marcs “IM” grafica
nimero 971.359, de conformidad con el referido recurso, todo elio sin
impaosicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, £n cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos Ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios, . . . . .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

2218 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro

cumpiimiento de ia semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contenciosc-administrativo mimero I.92471983, promovido

por «The Procter & Gamble Company», contra acuerdos

gel ]I;gmra de 15 de marzo de 1982 y 30 de noviembre
e .

En el recurse contencioso-administrativo nimero 1.924/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The Procter &
Gamble Company», contra Resoluciones de este Registro de 15 de
marzo de 1982 g 30 de noviembre de 1983, se ha dictado, con fecha 4
de marzo de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
articulade por ¢l Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre
de “Procter & Gamble Company” contra la Resolucion del Registro de
ia Propiedad Industrial de 15 de marzo de 1982, por 1z que se denegd
el modelo de utilidad mimero 256.584, por “una disposicion de pafial
desechable”, asi como contra la desestimacién expresa, ¢l 30 de
noviembre de 1983, de la reposicion interpuesta, se declara no ser
conforme a Derecho las Resoluciones dictadas, por lo que se anulan y
dejan sin efecto, concediéndose definitivamente el modelo de utilidad
namero 256,584; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispener que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8.
Madrnid, 30 de noviembre de 1988.-F1 Director general, Julio
Delicado Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

2219 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribung!
Supremo en grado de apelacion, en =l recirss contencioso-
administrativo mimerp ! 155.]1881, promovido por «lmi
Limitedy, canira acuerdos del Registro de 20 de octubre de
1580 y 9 de abril de 1981,

En el recurso contencioso-administrative numero 1.144-1981, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madnd por «dmi Limited»,
contra resoluciones de este Registro de 20 de octubre de 1980 ¥ 9 de abril
de 1981, se ha dictado, con fecha 2 de mayo de 1985, por la citada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que desestimando este recurso, debemos confirmar y
confirmamos e} acuerdo del Regisire de la Propiedad Industrial de 20
de octubre de 1980 (“Boletin Oficial de ia Propiedad Industrial” de 16

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el

de diciembrel) asi como €l del mismo Organismo de 9 de abril de 1981,
que en reposicion confirma ¢l anterior, actos que conﬂrmam.os ¥
mantenemos por conformarse al Ordenamiento Juridico y que deniegan
& “Imi Limited” la marca 922,237 “Imi"; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en .

1a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. 8. R .
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Rios.
Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de lg sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo mimero 631-1984, promaovido
por «Laboratorios Andromaco, Sociedad Andnimay, contra
acuerdos del Registro de 20 de diciembre de 1982 y 29 de
noviembre de 1983. Expediente de marca niimero 987.240.
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En ef recurso contencioso-adminisirativo nimero 631-1984, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madnd por «lLaboratorios
Andromaco, Sociedad Andniman, contra resoluciones de este Registro
de 20 de diciembre de 1982 y 29 de noviembre de 1983, se ha dictado,
con fecha 16 de octubre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contencioso-administrative
interpuesto por el Letrado don José Ignacic Ochoa Blanco Recio en
nombre y répresentacién de “Laborarios Andrémaco, Sociedad And-
nima”, conira el Registro de la Propiedad Indusirial y el codemandado
“Roussel-Uclaf, debemos declarar y declaramos ajustado a derecho el
acuerdo del Director general del Registro de Ia Propiedad Industrial de
29 de noviernbre de 1983; todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, hz tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios érminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boietin Oficial del Estadow.

Lo que comunicoa V. S,

Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid declarada firme, en &l recurso
contencioso-administrativo numero 1.071/1983, promovido
par «International Paint Company Limiteds, contra acuer-
dos del Registro de 20 de enero y 19 de noviembre de 1982,
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En el recurso contencioso-administrativo ndmero 1.071-1983, inter-

puesto ante la Audiencia Termitonal de Madrid por «The International
Paint Company Limited», contra resoluciones de este Registro, de 20 de
enero v 19 de noviembre de 1982, se ha dictado, con fecha 21 de abril
de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya nparic
dispositiva es como sigue:
_ «Fallamos: Que estimands este recurso contencioso-administrativo
interpuesto ny7 el Procurador sefior Rodriguez Montaut en nombre de
“International Paint, Public Limited Company™, contra los acuerdos del
Registro de la Propiedad Industrial, de fechas 20 de enero y 19 de
noviemnbre de 1982, los anulamos v en su consecuencia declaramos la
concesion de la marca nimero 963.152 “Interprime”, en la clase 2.° del
nomenclator inlernacional vigente a la Entidad actora; sin costas.n

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico 2 V. 5,
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad Industrial.




