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BOE nim. 20

MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

RESOLUCION de 26 de septiembre de 1988, de la Direccion
General de la Energia, por iaojue se homolosga fa consola
sdin frio, marca «Teshiba», modelos RDA-1235UDES/ RAV-
S1255E8, RAV-1805UDES/RAV-S1805UDES, fabricados por
«Toshiba Corporations.

Recibida en la Direccién General de la Energia la solicitud presen-
tada por «Trador, Sociedad Anéniman, con domicilio secial en pasaje
Dopla, 17-19, municipio de Badalona, provincia de Barcelona, para ia
homologacién de consola sélo fric fabricada por «Toshiba Corpora-
tion», en su instalacidn industrial ubicada en Japdn:

. Resultando que por el interesado se ha presentado la documentacion
exigida por la legislacién vigente, que afecta al producto cuya homologa-
cidn se solicita, ¥ que el Laboratoric Asociacion de Investigacion
Industrial Eléctrica {(ASINEL), mediante dictamen técnico con clave
ndmere 6NES6 y la Entidad colaboradora Bureaw Veritas Espafiol, por
centificado de clave BRC1B990/183/86, han hecho constar, Tespectiva-
mente, que el tipo o modelo presentado cumple todas las especificacio-
nes actuaimente establecidas por el Real Decreto 2643/ 198?35 18 de
diciemnbre, por el que s¢ declaran de obligado cumplimiento las
especificaciones técnicas de equipos frigorificos y bombas de calor y su
homologacin por ¢l Ministerio de Industria y Energia,

. Esta Direccidn General, de acuerdo con lo establecido en Ia referida
disposicién, ha acordade homologar el citado producto con Ia contra-
sefia de homciogamép NEF-0478, con fecha de caducidad, 2§ de
septiembre de 1951, disponiéndose, asimismo, comic fecha Hmite
que ¢l interesado presente, en su caso, los certificados de conformidad
de la produccién, antes de 26 de septiembre de 1991

. Esta homologacion se efectia en relacién con la disposicidén que se
cita y, por tanto, el producto deberd cumplir cualquier otro Reglamento
o disposicion que le sea aplicable.

El incumplimiento de cualquiera de las condiciones fundamentales
en las que se basa la concesién de esta homologacion dard lugar a la
suspensién cautelar automitica de 12 misma, independientemente de su
posterior anulacién, en su caso, y sin perjuicio de las responsabilidades
legales que de ello pudieran derivarse. :

Caracteristicas comunes a todas las marcas y modelos

Primera, Descripcitn: Disposicién de los elementos,

Segunda. Descripeidn: Fluido intercambio ext/int.

Descripcidn: Valor minimo CEEe/CEEc, segiin Real

Tercera.
‘Decreto 264371985,

Valor de las caracteristicas para cada marca y modelo o tipo

Marca «Toshibas, modelc RAV-1255UDES/RAV-S1255E8.
Caracteristicas;

Primera: Partido.

Segunda: Aire/aire.

Tercera: 2.2, .

Marca «Toshiba», modelo RAV-1805UDES/RAV-S1805UDES.
Caracteristicas:

Los modelos RDA-1255UDES/RAV-S1255E8, RAV-1805UDES/RAV-
S180SUDES, estdn equipados con un compresor «Toshibas, modelos
YH-506JA, YH-750JA, respectivamente. Los modelos que incluye esta

bomologacién son d¢ tipo consola. Los ventiladores exteriores son de tipo

Lo que sc comunica a los efectos oportunos.
Pita.Mzdnd’ 26 de septiembre de 1988.-El Director géneral, Victor Pérez

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la_que se dispone ol
cumplimiento de la sentencia_dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, en el recurso contencioso-

ministrativo mimero 1.042/1980, promovido por «Frap-
mon, Sociedad Ancnimar, contra acuerdos del Registro de
28 de mayo de 1979 y 7 de mayo de 1980.
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En el recurso coatencioso-administrative ndmero 1.042/1980, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid per «Fraymon, Sociedad
Andniman»», contra Resoluciones de este Registro de 28 de mavo
de 1979 y 7 de mavo de 1980, sc ha dictado, con fecha 1 de octubre
de 1984, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacidn, cuya parte dispositiva &3 como sigue:

«Fallamos:

Primero.-Que desbemos desestimar vy desestimamas el pressnte
recurso mumero 1.042/1980, interpuesto 1{mr la representacion de “Fray-
mon, Sociedad Anénima”, contra la Resolucion del Registro de Ia
Propiedad Industrial de 28 de mayo de 1979, que concedit {a inscrip-
cién del nombre comercial nimero 33.799 “Industrias Faimon, Socie-
dad Andénima”, asi como contra la desestimacién del recurso de
reposicidén formulado frente a la misma. -

Segundo.~-Que debemos confirmar y confirmamos las referidas
Rescluciones impugnadas, #n cuanto se ajustan a esta sentencia.

Tercero.~-No hacemos una expresa condena en costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimicate de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios trminos la referida sentenciz y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 5, .
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-E! Director general, Julio-
Delicado Montero-Rios. -

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indusmial,

1807 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 479/1983, promovido
por «The Procter & Gamble Company», contra acuerdos
del Registro de 20 de mayo de 1982 y 21 de enerp de 1983,

Ea el recurso contencioso-administrative nimero 77971983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The Procter &
Gamble Companyw, contra Resoluciones de este Registro de 20 de mayo

de 1982 y 21 de enero de 1983, se ha dictado, con fecha 6 de mayo de
’ declarada

1985, por la citada Audiencia, sentencia, firme, cuya parte

dispositiva ¢s como sigue:

. #Fallamos: Que cstimamos ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion de “The Procter & Gamble Com-
%n ", contra acucrdo del Registro de 1a Propiedad Industrial de fecha

) de mayo de 1982, que denegé la inscripeidn de 12 marca “Sterling™
nimero 936.463 de la clase 29, solicitada por dicha Empresa, y contra
12 posterior Resolucidn de fecha 20 de febrero de 1983, desestimatoria
del recurso de reposicidn interpuesto contra e] acuerdo mencionado, y
no estimdndolas conformes a derecho, los anulamos y, en su consscuen-
cia, ¢l citado Registro procederd a inscribir dicha marca, por haber
obtenido autorizacitn el titular de la marca opussta; y sin hacer expresa
condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bicn disponer que se
cumpla en sus propios trminos Ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. §,
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-E} Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secreario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territarial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo mimero 330/1985, promovido
por «Fiat Auto, S.p.A.», contra acuerdos del Registro de 19
de julio de 1983 y de 24 de octubre de 1984.

En e recurso contencioso-administrative nimero 330/19835, inter-
pussto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fiat Auto. 5.0.A.»,
«contra Resoluciones de este Registro de 19 de julio de 1983 v de 24 de
.octubre de 1934, se ha dictado, con fecha 22 de abril de 1988, por la
citada Audiencia, sentencia, deciarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue: )

«Fallamos: Que estimando el recurso canienciom-administrgtiyo
presentado por don Fermando Pombo Garcia, en nombre de “Fiat
Auto, S.p.A.", contra las Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 19 de julio de 1983 y de 24 de octubre de 1984, sobre
denegacién de la inscripcidn de la marca nimero 465331 "Ardea”, y
revocando dichas Resoluciones debemos declarar y declaramos la
aulidad de las mismas, reconociendo el derscho dei recumrentc a la
concesién de la marca 465331 “Ardea™ pama los productos que
reivindica incluidos en 1a clase 12 del nomenclitor, ¥ que se rcﬁgep_ a
vehiculos de motor y sus partes accesorias; sin hacer especial imposicién
de. las costas.» .
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios wrminos la referida sentencia y s¢ publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial dei Estadon.

Lo que comunico a V. §.
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director generzl, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

1809 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gue se dispone

cumplimiento de la semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 15271981, promovido
por «Imperial Chemical Industries Limiteds, contra acuer-
dos del Registro, de 5 de diciembre de 1979 y de 31 de julio

de 1980, Expediente de marca 899.102.

En el recurso contencioso-administrativo ntmero 152/1981, inter-
puesto ante Iz Audiencia Territorial de Madrid por «Imperial Chemical
Industries Limited», contra resoluciones de este Registro de 5 de
diciembre de [97% y de 31 de julio de 1980, se ha dictado, con fecha 31
de mayo de 1983, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya pari¢ disposiliva €s COmMO sigue:

. «Fallamos: Que estimando el recursa interpuesto por Ia representa-
cién procesal de 1a Entidad “Impenial Chemical Industriss Limited”,
contra ¢i acuerdo del Regisiro de la Propiedad Industrial de 5 de
diciembre de 1979, que denegd la concesion de la marca “Anvil”, ¥
contrd ¢l de 31 de julio de 1980, que desestimé ¢] recurso de reposicién
interpuesto contra el anterior, debemos anular y anulamos dichos actos
por no ser conformes a derecho, condenande a la Administracion a
practicar la referida inscripeion; sin hacer especial declaracidn sobre las
costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ¢nide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, y se publique el
siudido fallo en el «Boleiin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Indusirial, por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por {a Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
comencioso-administrativo mimero 46/1985, promovido
por «Regie Nationale des Usines Renaulty contra resolucio-
nes de este Registro de 5 y 10 de octubre de 1983 y de 15
¥ 19 de febrerc de 1985." Expedientes de marca mimeros
1019416 y 1.022.297.

En el recurso contencioso-administrative nimero 46/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Regie Nationale des
Usines Renauli» contra resciuciones de este Registro de 5 y 10 de
octubre de 1983 v de 15 v 19 de febrero de 198?.!313 ha dictado, con
fecha 23 de mavo de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: )

«Fallamos: Que no dando lugar al recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en
nombre y represeniacidn de “Regie Nationale des Usines Renault”™,
debemos declarar y declaramaos validos, por ajustados al ordepamiento
juridico, los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial impugna-
dos y a que se contraen estos autos, absolviendo a la Administracion
demandada de los pedimentos de la demanda contra ella deducida; sin

hacer expresa imposicidn de las costas cansadasy -

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comuanico a V. §,
Madrid, 30 de_noviembre de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. :

Sr. Secretario general del Regisiro de 1z Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gque se dispone e
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia

 Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo numerc 2.491/1983, promovido
por «Peleteria Germana, Sociedad Limitada», contra
acuerdos del Registro de 7 de junio de 1982 y de 16 de.mayo
de 1983, Expediente de nombre comercial 91.509.

En el recurso contencioso-administrative nurmnero 2.491/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Peleteria Germana,
Sociedad Limitadas, contra Resoluciones de este Registro de 7 de junio
de 1982 v de 16 de mayo de 1983, se ha dictado, con fecha 16 de abril
de 1988, por Ia citada Audiencia, sentencia, declarada firmmg, cuya parte
disposiuva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurse contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de “Peleteria Germana, Sociedad Limitada™;
declaramos no ser conformes a derecho i,' anulamos los acuerdos
recurridos, y acordamos que se registre en el Registro de 1z Propiedad
Industrial el nombre comercial “Peleteria Germana, Sociedad Limi-
tada”, solicitado por la Compafiia mercantil “Peleteria Germana,
Sociedad Limitada™; sin costas.» -

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha temido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aledido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director generai, . Julio
Delicado Montero-Rios,

Sr.- Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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1812  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la_que se dispone el
cumplimiento de lg sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimerc 268/1985, promovido
por ~Hollister Incorporateds, contra acuerdos del Registro
de 20 de enero de 1984 y de 17 de abril de 1985. :

En ¢l recurso contencioso-administrative numero 2568/1985, inter-
pussto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Hollister Incorpora-
ted», contra Resoluciones de esie Registro de 20 de enero de 1984 y de
17 de diciembre de 1985, sc ha di , con fecha 10 de marzo de 1988,
por lz citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
tiva es como sigue: :

. «Fallamos: Quc estimando el recurso interpuesto por “Hollister
Tncorporated”, contra el acuerdo del Registro de iz Propiedad Industrial
de 20 de enero de 1984 que denegd la marca numero 1,027.928
“Hollister™, para la clase 3.* del nomenclitor, y contra ia desestimacion
del recurso de reposicidn, debemos revocar ¥ revocamos las menciona-
das Rescluciones por no ser ajustadas a derecho, ordenando la concesion
de la expresada marca; sin costass

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S, ] o
Madrid, 30 de noviembre de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

8r. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Muadrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién en el recurso contencioso-
administrativo mimero 856/1982, promovidg por «Beghin
Say, Sociedad Andnimar, contra acuerdos del Registro de
5 de septiembre de 1981 y de 2] de mayo de 1952

En & recurso contencioso-administrativo nimero 856/1982, inter-
goa;s;e ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Beghin Sagé

iedad Anénimaw, contra Resoluciones de esie Registro de 5 )
septiembre de 1981 v de 21 de mayo de 1982, se ha dictado, con fecha
15 de enero de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por
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