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Docente, ia Audiencia Nacional, en fecha 4 de julio de 1988, ha dictado
sentencia, cuyo fallo es del sipuiente tenor literak:

«Failamos: 1.” Que debemos desestimar v desestimarmos €} presenie
recurso ndmero 315,480, interpuesio por don José Ortega Barén, contra
la Crden det Ministerio de Educacion y Ciencia de 26 de abril de 1985,

- descrita en ¢l primer fundamento de derecho, que se confirma por ser

ajustada al ordenamients juridico,
2,° No hacemos una expresa conidens de costas.s

En su virtud, este Ministerio ha dispuesto que se cumpla ia citada
sentencia en sus propios términos.

Lo que digo a V. L pars su conocimiento y demds efectos.
Madrid, 18 de noviembre de t988.-P, D. {Orden de 2 de marzo de
1988}, el Subsecretario, Javier Matia Prim,

Nimo. Sr. Director general de Personal y Servicios.

ORDEN de 18 de noviembre de 1988 pur la que se dispone
se cumpla, en sus propios términos, la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo, en fecha 16 de septiembre de 1988.
relativa al recurso contencioso-administrative imterpuesto
por don Luis José (Garcta Cdceres Serna y dofla Maria
Angeles Herranz Alfaro. :

28483

En el recurso contenciosc-administrativo, interpuesto por don Luis
José Garcia Cdceres Serna y dofia Maria Angeles Herranz Alfaro, contra
resofucién de este Departamento, sobre adscripcion de funcionarios
docentes de carrera de las diversas escalas de los puestos de trabaﬂg
cxistentes, el Tribunal Supremo, en fecha 16 de sephembre de 1988,
dictado sentencia, cay fallo es del siguiente tenor hteral

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestiimamos el recurso
contencigso-administrativo mimero 351/1985, interpuesto por don Luis
José Garcia de Ciceres Sema g' dofta Maria Angeles Herranz Alfaro,
contra la Orden del Ministerio de Educacion vy Ciencia de 25 de abril de
1985, por la que se reordena ia adscripcidn de los funcionarios docentes
de carrera de las diversas escalas a los puestos de trabajo exisientes en
los Centros transferidos al Ministerio de Educacién y Ciencia por
Decreto 273471983,

Que debemos declarar v declaramos la inadmisibilidad del recurso
acumulado nlimero 66171986, interpuestc por los antes citados recu-
rrentes con la Orden de 7 de mayo de 1986, que convocaba concurso de
traslado entre funcionarios de la Escala A del personal docente adscrito
al Ministerio de Educacién y Ciencia por el Decreto 273471983,

Sin que haya lugar a una condena por los costes procesales
causados.»

En su virtud. este Ministerio ha dispuesto que se cumpia a citada
sentencia, €n SUS propios (érminos.

Lo que dige a V. I. para su conocimidnto
Madnid, 18 de noviembre de 1988.-P. D. {
1988), el Subsecretario, Favier Matia Prim.

demas efectos.
den de 2 de marzo de

[Imo. Sr. Director general de Personal y Servicios.

MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

28484 RESOLUCION de 3 de mavo de 1988, de la Direccion
General de Electranica ¢ Informdtica, por la que se homo-
loga una impresora marca «Conmodores, medelo MPS
1500, fabricada por «Olivetti Peripheral Equipiment, S.p.A4.»,
en su instalacion industrial ubicada en S B dhrea
{ftaliaj.

Presentado en fa Direccidn General de Electronica ¢ !nformaética cl
expechente incoade por pane de «Commedore, Soctedad Andniman,
con domicitio social en Principe de Vergara, 109, municipic de Madnid,
provincia de Madnd, referente & la soficitund de homologacion de una
impresora fabricada por «Olivetti Peripheral Equipment. S.p.A». ¢n su
instalacion industrial ubicada en S, B. d'lvrea (Ttatia):

Resultando que por parte del intercsado s ha presentado la
documentacion exigida por 1a legislacidn vigente que afecta al producto
cuya homologacidn solicita, v que el Laboratorno Central Oficial de
Electrotecnia, mediante informe con clave E3A0544081, v 1a Entidad

. colaboradora «Bureau Veritas Espancl. Socicdad Anonimaw, por certifi-

cad¢ de clave N/H 20/01, han hecho constar, respectivaments, que el
modelo presentado cumple todas las especificaciones actualmente esig-
blecidas por ¢l Real Decreto 125171985, de |9 de jumo,

Esta Direccion General, de acuerdo con lo estabtecido en la referida
disposicion, ha acordado homologar e} citado producto, con ¢f nimero
de homelogacidn que se transcribe, GEM.O052, con caducidad el dia 26
de mayo de 1989, disponiéndose asimismo como fecha limite parz que
el interesado presente, en su caso, un certificado de conformidad con la
produccion el dia 26 de mavo de 1988, defintendo, por Gitimo, como
caracleristicas técnicas para cada marca y modelo homologado, las que
s¢ indican & continuacion:

Caracterisiicas comunes a todas las marcas v modelos

Primera. Descripcion: Nimero de puntos de la matriz. Unida-
des: {a x b).
Segunda, Descripcion: Velocidad de impresion, Unidades: Caracteres

por segundo.
Tercera. Descripeién: Formato de papel utilizado,

Valor de lus caracterfsticas para cada marca v medelo
Marca «Cummodores, modelo MPS 1500,

Caracteristicas:

Primera: 9x 9,
Segunda: 120,
Tercera: Continvo/discreto.

Lo que se hace publico para general conocimiento.
G Mzg;ind. 3 de mayo de 1988.-El Director general. José Luis Bozal
onzdlez.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1988, del Registro de
la Propiedad Indusirial, por ia que se dispone el cup-
Plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Territo-
rial de Madrid, declarada firme, en el recurse contencioso-
administrativo mimero 1.260/1982, promovido por w«José
Sdnchez Peflate, Sociedad Andniman, contra acuerdos def
Registro de 3 de abril de 1981 y 9 de junio de 1982,

28485

En ¢l recurso contencioso-administrativo numere 1.260/82, inter-
puesto ante !a Audiencia Territonal de Madrid por «José Sdnchez
Peniate, Sociedad Anoniman, contra resoluciones de este Registro de 3
de abril de 1981 y 9 de junio de 1982, se ha dictado, con fecha 23 de
noviembre de 1987, por Ia citads Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

_ «Fallamos: Que estimando ef recurso interpueste por la representa-
cidn procesal de la Eatidad “José Sinchez Pefate, Sociedad Andnima™,
contra el acuerdo del Registro de 1a Propiedad Industrizl de 3 de abril
de 1981, que concedid la marca niimero $43.363, “1.S. P.* v contrz el
de 9 de junic de 1982, que desestimé el recurso de reposicion
interpuesto contra ¢l anterior, debemos anular y anutamos dichos autgs
por oo ser cenformes a Derecho; sin hacer especial declaracion sobre las
costas causadas»

En su vitud, este Organisme, en cumplimiento de lo prevenido en la
Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y s¢ publique el
aiudido fallo en el «Boletin Oficiai del Estadow,

Lo que comunico a V. §.
Madrid, 31 de octubre de 1988.—F! Director general, Julio Delicado
Montcro-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de i Propiedad Industrial.

RESGLUCION de 31 de gorubre de 1988, del Registro de
la Propiedad Industrial, por ia que se dispone el cum.
plimiento de la sentencia dicrada por ia Audiencia Territo-
rial de Madrid, confirmada por of Tribunal Supremo en
grado de apelacidn, en ei recursn contencioso-administra.
itve mimere 1.212/1980, promovide por «Casella, AG.»,
contrg los acuerdos del Registro de § de julio de 1979 y2
de junio de 1950.
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Enel FECUrso contencioso-administralivo nimers 1.212/1980, inter-
puesto ante 2 Audiencia Territorial de Maddd por «Casella, AG.,
contrz los acuerdos del Registro de 3 de Julio de 1979 v 2 de junia de
1986, se ha dictado, con_fecha 8 de octubre de 1984, por Ia citada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal supreme en grado de
apelacién, cuya parte dispositiva es como siguc:

«Fallamos: E.“ Que debemos desestimar v desestimamos el pre-
senic recurso niimero 1,.212/1980, interpuesto por la representacidn de
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la Entidad “Casella Aktiengesellschaft (AG)™, contra las resoluciones del
Remistro de 1a Propiedad {ndusrial de 5 de julic de 1979 v 2 de jumo
de 1980, esta altima dictada ¢n repesicidn, por las que se concedio la
inscripcien de 1a marca numero §77.503 “ENPELINT. 2.7 Que debe-
mos cenfirmar ¥ confirmanios las referidas resoluciones impugnadas, en
cuanto se ajustan =z esta sentencia. 3.° No hacemos una expresa
condena en costas.»

En su vitud. este Organismo, en cu.nplimiento de jo preverudo en la
Ley de 27 de diciembre Jde 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios érminos la referida sentencia v se publique el
aludido falla en ¢l «Boletin Oficial del Estadon».

Lo que comunico a V. S, . . .
Madrid, 31 de octubre de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registra de la Propiedad Industrial.

28487 RESOLUCION de 31 de octubre de 1988, del Registro de

la Propiedad Industrigl, por la que se dispore e cum-
nlimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacidn, en el recurso contenciosp-admints-
trovive mbimero 10071981, promovido por «Hoechst A, G,
CC wra uclierdos det Registro 3 de septicinbre de 1579 31 de
Ju o de 1980

En el ecu 50 contencioso-administrative ndmera 10171981, inter-
puesto ¢ l. Audiencia Territorial de Madrid por «Hoechst A. G.»,
contrn e pluy nes de este Registro de 5 de septiembre de 1979 v | de
ultr de 'S se ha dictado, con fecha 30 de ¢-.2ro de 1987, por of
Tiiv nal rpeemo en grade de apelacion, sentencia, cuya parte disposi-
tva €5 Col o sigue;

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos €l recurso de apela-
cidn interpuesto por la representacion procesal de don Pedro Rodrigo
Salas, contra la sentencia dictada el 24 de febrero de 1984 por la Sala
Primera de este orden jurisdiccional de la Audiencia Territorial de
Madrid, recaida en el recurso numero 101 de 1981, sentencia que debe
revocarse, y, én su lugar, debemos declarar y declaramos que procede la
desestimacion del recurso contencioso-administrative interpuesto por
“Hoechst A. G.”, contra los acuerdos del Registro de la Propi
Industrial de fechas 5 de septiembre de 1979 y 1 de julio de 1980, este
iltimo desestimatorio de la reposicidn del anterior, que concedieron el
registro de 1la marca nimero 896.533, denominada “Trevi”. Todo ¢llo
sin hacer imposicidn de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumphimiento de lo prevenido én
la Lay de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propies términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. _

Lo que comunico a V. §.

Madrid, 31 de octubre de 1988.-E! Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

28488 RESOLUCION de 3! de octubre de 1988. def Registro de

{a Propiedad Industrial, por lz que se dispone ef cumpli-
mienty de la sentencia dictada por la Audtencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en &l recurso contencioso-
adminisirative nimerg 76071984, promovide por «Promial
France, Sociedad Andnimas, confra acwerdes del Registra
de 8 de noviembre de 1983 y I8 de octubre de 1932,

En el recurso contencioso-administrativo numero 76071934, inter-
nuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Promial France,
Sociedad Andnima», contra resoluciones de este Registro de 18 de
octubre de 1932 v § de noviembrz de 1983, se ha dictado, con fecha 22
de febrero de 1985, por la citada Aundiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administralivo
interpuesio por ¢l Procurador don Paulino Monsalve Gurrea. en nombre
y representacion de “Promial France. Sociedad Anénima™ contra la
resolucydn del Registre de la Propiedad Tedustrial de 18 de actubre de
1982, publicada en el “Boletin Oficial de la Propiedad [ndustral™ de 16
de diciembre de 1982, por la que se denegd 1a inscripein de la marca
aimero 457.722 “Joincolor”, y contra la de 8 de noviembrz de 1983, por
la cual el propio Registro desestimé el recurso de reposicidn interpuesta
con fecha |13 de enero de 1983, debemos declarar y declaramos la
disconformidad de las resoluciones expresadas con el ordenamicnto
Juridico, dejandaias sin efecto, v, en consecuencia, debemos declarar y

declaramos el derecho de la marca recurrente, anies reseniada, a ser
inscrita en el Registro de la Propiedad Industrial, condenando a la
Administracion demandada a estar ¥ pasar por estas declaraciones: sin
especial mencion en cuanlo a costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Cficial del Estadon.

Lo que comusiico 2 V. 5. .
Madrid, 31 de octubre de 1988.—E] Director generai. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario gencral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1983, del Regisiro de
la Propiedad Tndustrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrative niimers 312-86, promovido por «Intergraph
Corporations, contra acuerdos del Registro de 5 de junio
de 1982 y 28 de abril de 1953,

28489

En el recurso contenciosp-administrative numera 312-86, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «intergraph Corpora-
tions, contra Resoluciones de este Registro de 5 de junio
de 1982 ¥ 28 de abril de 1983, se ha dictado con fecha 1 de marzo de
1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Failamos: Que estimando ¢l recurso contencioso-adininistrative
interpuzste por el Abogado dor Fernando Pombe Garcia, en nombre y
representacion de la Entidad *‘Intergraph Corporation™, contra las
Resoluciones de 28 de abril de 1983, desestimatoria la primera de forma
expresa del recurse de reposicidn interpuesto por dicha parte contra la
Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de junio de
1982, dcnegaloriaeg la marca espafiola ndmero 974.399 “Intergraph”,
debemos anujar dichas Resoluciones por ser contrarias a Derecho v
acordar a la parte recurrente la referida marca para los productos que
ampara de la case 92 del Noménclator, y tedo ello sin hacer declaracidn
sobre las costas procesales.»

En su virtud, este Organismoe, en cumplimiento de lo prevemdo en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado.»

Lo que comunico 3 V., 3. ] )
Madrid, 31 de octubre de 1988.-F1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1988, del Registro de
Ia Propiedad Industrial, por fa que se dispone ef cumpli-
mienta de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en ¢l recurso contencioso-
adminisirative ntimere 1.334/1984, promovido por «Jumbo
Comercial, Soctedad Angniman, contra acuerdo del Regis-
tro e 20 de julio de 1953

28430

En el recurso contenciose-administrativo numero 1.324/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Termitoral de Madrid gor «Jumbo Comercial,
Sociedad Anonimar, contra Resolucion de este Regisiro de 20 de julio
de 1983, se ha dictado con fecha 22 de julio de 1987 por 1o citada
Audiencia, sentenciz. declarada firme, cuva pare dispositiva ¢s como
sigue:

«Fallames: Que con desgstimacion del presente recurso csniencioso-
administrativo que fue interpresto por ¢l Letrado don Fernande Pomto
Garcra, en nombre v representacion de l2 Entidad “Jumbe Comercial,
Sociedad’ Andnima”™, en impugracidn del acuerdo de Registro de la
Propiedad Industrial de 20 de jubo ée 1933, que concedié Ly marca
atmero L.006.560, “Yumbecel®, para wroductos de clase 16, v de la
Resolucion de 15 e noviembrs de 1984, que dosest'md 21 rocurso de
reposicion formuiads conira of anterior, debemos declzrar v declaramos
que dichas Resoluciones son ajustadas a Derecho, cuyas Rescluciones se
mantienen expresamente; sin hacer condena en las costas del procedi-
miente.»

En su virtud, este Orzanismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha iznido 2 bicn disponer que se



