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Calle Rojas, don Miguel Villa Contreras, don Juan Revilla Narviez y
don Alfredo Moreno Julig, contra las Resoluciones de Ia Presidencia del
Instituto de Reforma y Desarrollo Agrario, de 25 de octubre de 1983, v
del Ministerio de Agricultura, de 28 de junio de 1984, por las que se les
impusieron y confirmaron, respectivamente, las sanciones de pérdida de
cuatro dias de remuneraciones. Sin costas.»

Habiéndaose interpuesto recurso de apelacion nimero 831/1987, por
los recurrentes, ef Tribunal Supremo, con fecha 23 de marzo de 1988,

ha dictado el siguicente falio:

«Que debernus desestimar y desestimamos e recurso de apelacion
interpuesto por don Manuel Calle Rojas, don Miguei Villa Contreras,
don Juan Revilla Narvdez y don Alfredo Moreno Jfulid contma la
sentencia dictada en 19 de diciembre de 1936, por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audicucia Ternitorial de Sevilla en
recurso nimero 1.377 de 1584; la que confirmamos cn todas sus partes;
sin costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer s¢ cumpla ¢n sus propios
términos la precitada sentencia.

Madrid, 10 de noviembre de [988.~P. D. {Orden de 23 de julio de
1987), ¢t Director generat de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Prasidente def IRYDA.

ORDEN de 10 de noviembre de 1988 por la que dispone se
cumpia en sus propios términos la sentencia dictada por fa
Audirncia Nacional. er el recurso contencioso-administra-
tivo nimero 42.997, interpuesio por don Erancisco Ferndn-
dez Sdnchez. .

27457

Habiéndose dictade por ia Audiencia Nacional con techa 14 de junio
de 1988 sentencia firme en el recurso contencioso-administrativo
namero 42.997, interpuesto por don Francisco Ferndndez Sanchez,
sobre sancion disciplinaria; sentencia cuya parte dispositiva dice asi;

. «Fallamnos; Que estimando el recurse contencioso-administrativa
interpuesto por don Francisco Ferndndez Sanchez, contra las resolucio-
nes & que estas actuacionsas se contraen. debemos anularlas por o ser
conformes a derecho, con las inherentes consecuencias derivadas de esta
declaracién y singularmente dejando sin efecto la sancidn. Sin expresa
imposicidn de costas.»

_ Este Ministerio ha tenido 2 bien disponer se cumpla en sus propios
términos [a precitada sentencia.

Madrid, 10 de noviembre de 1988.-P. D. (Orden de 23 de julio de
1987), et Director general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

fIlmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 18 de noviembre de 1988 por la que dispone se
cumpla en sus propios términos la sentencia dictada por la
Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-adminisira-
tive mimero 45.518. interpucsto por «Aceites Molina,
Sociedad Andnimas. .

27458

Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional con fecha 1 de julio
de 19388, sentencia en el recurso contenciosc-administrativo nimero
45.518, interpuesto por «Aceites Molina, Sociedad Anéniman, sobre
multa por infraccion en materia de grasas; sentencia cuya partte
dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpueste por la Sociedad mercantil “Aceites Molina, Sociedad Ang-
nima”, contra las Resoluciones de la Direccién General de Politica
Alimentaria, de fecha (0 de julio de 1984, asi como frente a las también
Resoluciones del Ministerio de Agricultura, Pesca vy Alimentacién, de (4
de diciembre de 1984 y 9 de septiembre de 1985, estas dltimas
desestimatorias de los recursos formulados contra la primera, a que las
presentes actnaciones se contraen, debemaos:

Anatar v anulamos tales resoluciones por su disconformidad a
derecho, con las inberentes consecuencias legales y singuiarmente la de
dejar sin efecto Ia sancidn por ellas impuesta a fa recurrente. Sin expresa
imposicién de costas».

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propins
términos la precitada sentencia, que ha sido apelada por ¢! seftor Letrado
del Estado y admitidz por 1 Tnbunal Suprema en un solo efecto.

Madrid, 19 de noviembre de 1988.-P. D. {Orden de 23 de julio de
1987), €l Director general de Servicios, Felipe Garcia Oz,

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 10 de noviembre de 1988 por la que se dispone
5€ c'ulgy.’a on Sus propies términos fa sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Valencia en ef recurso conten-
cioso-adminisirativa mimero 671985, interpuesto por dan
Vicente Castefls Murio-.

27459

Habiéndase dictado por 12 Audienciz Territorial de Valencia, con
fecha 9 de junio de 1988, sentencia firme en el recurso contencioso-
adprimstrative 6/1985, inwrpuesto por don Vicente Castells Mufioz,
sobre ¢« mplemento de desting: sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fal'smos: Que estimando e} presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Yicente CasteHs Murioz, contra resolucion
de la Presidencia del IRYDA. de 21 de enero de 1985, ¥ tumbién contra
la desestimacién tdcita por silencio adminmistrative del recurse de
reposicidn conira ia anterier, debemoes declarar v declaramos contrarios
& derecho los artos tmpugnados que anulamos, reconociendo ¢l derecho
del recurrente 3 percibir nna remuneracidn en concepto de complemento
de destiz o ~alcaiads sobre et nivel 16, desde ¢l mes de octubre de 1983,
sin hace . - gresa impesicion de costas.» :

 Bsw asterio ha fenido a bicn disponer sc cumpla en sus propios
f€rmin o -1 precitada sentencia.

Maé:ic-_ 10 de noviembre de 1985.-P. D. (Orden de 23 de julic de
1987), ¢t T rector general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente de] IRYDA,

27460 ORDEN de 10 de noviembre de 1988 por la que se dispone
se cumpla en sus propios lérminos la sentencig dictada por
el Tribunal Supremo en ef recurso de apelacion mimero
2.305/1987, interpueste contra la sentencia dictada en el
recurso contencigsg-administrativo niimerg 4.5 14, pramo-
vido por «Fenibética de Almacenajes, Sociedad 4noniman.

Habiéndose dictado por ¢l Tribunal Supremo, con fecha 22 de julio
de 1988, sentencia firme en of recurso de apelacién nimero 2.305, 1987,
interpuesio contra ta sentencia dictada en el contencioso-administrativo
namero 44,514, promovido por «Penibética de. Almacenajes, Sociedad
Andniman, sobre recepcidn v almacenaje de maiz de la campzia
1980/81: sentencia cuya parte dispositiva dice ask:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurse de
apelacién interpuesto por la Entidad mercantil «Penibética de Almace-
najes, Sociedad Andnima» (PEALSA), contra la sentencia dictada por la
Sala de Ia Jurisdiceidn -Seccion Cuarta- de la Audiencia Nacional, con
fecha |4 de mayo dc 1987, al conocer del recurso contencioso-
administrativo deducido por ka expresada Sociedad, contra resolutiones
de la Direcoién General del Servicio Nacional de Productos Agrarios
{SENPA), de 26 de septicmbre de 1983 y 18 de enero de 1984 -esta
desestimatona del recurso de reposicion formalizado contra la primera~
que decretaron la resolucion del contrato, con pérdida de fianza, suscnle
por la recurrenie con ¢l SENPA, para la recepeitn y almacenaje de maiz
durznte la campana £980-1981 {autos 44.514), cuya sentencia confirma-
mos en todas sus partes, sin hacer expresa declaracion respecto de las
costas producidas en el presente recurso de apelacion.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumplz &n sus prapios
términos la precitada sentencia. '

Madrid, 10 de noviembre de 1988.-P. D. (Orden de 23 de jutia de
1987), et Director general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Omos. Sres. Subsecretario y Directar general de! SENPa.

ORDEN de 10 de noviembre de 1988 per ia que dispone se
cumpla ert sus propios 1érminos la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid en el recurso contencinso-
administrative miimere 1.571/1986, interpuesto por dona
Carmen Vergara Ruiz.

27461

Habiéndose dictade por ia Audiencia Territorial de Madrid con
fecha 11 dc abril de 1987 sentencia firme en ¢l recurso contencioso-
administrativo nimerc 1,571/1986, interpuesto por dona Carmen Ver-
gars Ruiz, sobre reconocimiento y abono de cantidades en concepto de
comptemento de destine y protongacion de jornada debidas a su esposo;
sentencia cuya parie dispositiva dice asi

«Fallamos: Que no dando lugar e recurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por la Procuradora dofiz Maria Gracia Garride Entrena,
en nombre y representacion de dona Carmen Vergara Ruiz, debemos
declarar v declaramos valides, por ajustados al ordenamicnto juridico.
los acuerdos de ka Administracion aqui impugnados ¥ a que se contraen
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estos autos, sbsolviéndola de los pedimentos de la demanda contra efla
deducida. Sin hacer expresa imposicion de las costas causadasn

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se curnpla en sus proptos
términos la precitada sentencia.

Madrid, 10 de noviembre de 1988.-2 7. {Orden de 23 de julio de
1987, el Director general de Survicios, Feltr» Garcia Orntiz.

lmos. Sres. Subsecretario v Director geners! a-l SENPA.

27462 CORDEN de 14 de noviemure uc [958 por ia que se
considera incluida et Zona e rente focalizacion indis-
trial agraria v se wuprucba oo provecto defintivo para la
ampliacion de urd ventral kovegruticola en Tamarite de
Litera (Huesca), proinovida ™ <Looperyive Fruticola
de La Literan, A F. b tismcre S0

Iime  Sr: De comformidad vor la nropuesta oleva. | or gsa

Direcewdn General de Indusinias Agrames + Almentans e la

petinidn formulada por la «Cooperativa Fruticola ua La Eitevis » PLAL

fiimece %6 (CIF F-22003693), pura ampliar una c-niral horte - Looiaen
Tamiorite de Litera {Huescal, acogiéndose & 108 cficios ;"o 5105 en
el Duvrito 239271972, de 18 de sgosto; Decreto 195171973 de 26 de
julio i~. P, A, v demds disposicioncs dictadas para su orecucidn ¥
desmrroilo, ) )

Estz Minisierio ha cnido a2 bien disponen:

Une —Declarar incluido en zona de preferente localizacion industrial
agraria la ampliacion de referencia, al ampare de lo dispucsio en el
Drexito 1392/1972, e |8 de agosto. ¥ Decreto 195171973, de 26 de jubio
AP AL
( tra~Lonceder a fa citada Empresa, para tal fin, los benelicios
ins afin vigentes entre 1os rolacionadus ¢n el articulo tercero v ¢n
4l uno del articule octave del Dacreto 2392/1972, de 18 de
+ en ja cuantia Maxima que en el mismo se expresa, excerto el
4 2 gxprapiacién forzesa, que no ha sido solicitado.

—ApTchar e} proyectd técnico presentado con un presupucsto, a
s d¢ concesidn de benelicivs, de 45057225 pesetas.

e —Asignar para Iz ejecucion de dicho proyecto. con cargo & 1a
G presupuestania 21.09.771, del giercicio econdmice do 1988,
1 712.E: Comercializacion, Industhalizacion y Ordenaciin
niasta. una subvencion equivalente al 20 por 100 dzl presupuesto
- apricba, 12 cunl alcarzurz como maximae la cantidad de 9.011.445

»oo.-Conceder un plagco hasta ¢l dia 31 de dictembre de 1988 para
. Empresa beneficiaria justifinue las inversiones efectuadas en fa
svign dJe las obras e instalaciones previstas en el provecto gue se
=z v realice lz inscripeisn ¢n el correspondiente Repistro de
deedrias Agrarias y Alimeriarias. ] )

Seis,~Hacer saber que. en casn de posteror renuncia a los beneficios

dis! . se =xigird ¢l abono o reintegrn en su caso, de las bonificaciones
o subvenciones va disfrutadas. A cste fin yuedaran afectos preferente-
menwe w favor del Estado los werrenos o instalaciones de la Empresa
titular por ¢l importe de dichos benceficios o subvenciones, de conformi-
dad con @ articulo 19 del Decrelo 2853/1964. de 8 de septiembre.

Lo que comunico a V. [ para su conocimiento y efectos.
aadrid. 14 de noviembre de 1988, P, D (Orden de ;3 de julio de
19%7), =1 Director general, Fernando Méndez de Andés Sudrez del Otero.

Itre. Sr. Director generat de [ndusirias Agrarias v Alimentanas.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

ORDEN de 18 de octubre de 1988 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiente y cumplimiento,
del fullo de Ig sentencia dictada por [a Sala Cuarta de {o
Contencioso-Administrative de la Audiencia Territoridl de
Madrid, en el recurso contenciosu-udministrative nimerc
23271986, promovide por don J. Alherto Alonso Gutiérrez.

27463

Hmos. Sres.: La Sala Cuarta de lo Contencioso-Administrative de la
Audiencia Territoriai de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 16 de

ywos o incumplimiento d= 13s condicignes estublecidas para su

232/1986, en ¢l que son partes, de una, como demandante, don José
Alberto Alonso Gutiérrez, y de otra, como demandada, la Administra-
cién Pdblica, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citade recurso se promovid contra resolucidn del Ministerio de
Administracién  Territorial (Dircecion General de Administracion
Local) de 15 de enero de 1986, que cesa al recurrente como Secretario
en régimen de acumulacidn, del Ayuntamiento Santo Adriano (Astu-
rias), con efectos desde el dia 22 de marzo de 1984,

La parte dispositiva de la exprsada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Desestimando el recurso contencieso-administrativo
mimero 232/1986, interpuesto por el Procurador sefior Alfaro Matos. en
nombre y represertacion de don J, Aiberto Alonso Gutiérrez, contra
Resolucion de 1a Direccién General de la Administracion [ocal de fecha
6 de enero de {986, que cesa al recurrente come Secretario en régimen
de acumudacion del Ayuntamiento de Sania Adriano {Astumas), con
efectos desde ¢l dia 22 de marze de 1984, por no vulnerarse en la
Resolucién recurnda los derechos c¢onstitucionales alcgados per el
recutTente, que se cantiensn en los articulos 9.3, 241 vy 2, v 251 de la
Constitucion, con expresa imposicion de costas al recurrente, con
imperative del articulo 10.3 de la Loy 62/1978.»

Por otra parte, el recurrente presentd recurso conencioso-adminis-
trative, ante la Sala Quinta delf Trnbunal Supremo, en grade de apelacion
en un solo efecto, al amparo de la Lev 62/1978. de 26 de diciembre,
relativa a los Derechos Fundamentales de ta Persona. La Sala Quinta del
Tribunal Supremoe dicd sentencia con fecha (4 de julio de 1988,

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos declarar y deciaramns indebidamente
admitido ¢l recurso de apelacion interpuestc por don José Alberto
Alonse Guiiérrez, Secretario del Ayuntamicnio de Prosza (Asturias),
contra ia sentencia dictada por 1z Sala de ta Jurisdiccion -Sata Coana-—
de 1z Audiencia Territorial de Madnd de 16 de febrero de 1987, al
conocer el recurso contencioso-administrativo, deducido por el expre-
sado sefior por ¢l cauyce procesal de la Ley 63/1978, sobre Proteccidn
Funsdiccional de Jos Derechos Fundamentales de ta Persons, contra In
resolucidn de la Direccién Gencral de Administracidn Local de 16 de
enero de 1986, por la gue cesabz al recurrettte como Secretario —en
regimen temporz! de acumulacidn- del Ayuntamiento de Santo Adriane
{Asturias), con efectos desde ef dia 22 de marzo de 1584 {autos numero
232/19846), sin hacer expresa declaracion respecto de tas costas causadas
cn |2 presente apelacion.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con o establecido en los articules 118 de la Constitucidn,
7.2 de la Ley Orginica 6/1585,de 1 de jubio, del Poder Judicial. y demas
preceptos concordantes de la vigente Lev de la Junisdiccidn Conten-
ciosr=-Administrativa, ha dispucsto la publicacién de dicho fallo ¢n ¢l
«Boletin Oficiat de! Estadow, para general conocimiento y cumplimiento
en sus propios ¥rmines de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1.
Madrid, 18 de octubre de 1988.-F. D (Orden de 25 de mavo de
[987), el Subsecretanio, Juan Ignacic Molto Garcia.

Ilmos Sres. Subsecretaric y Director general de la Funcidn Publica
Local.

ORDEN de [5 de noviembre de 1988 por la que se dispone

la fub(a’can’o’n. para general conocintenta v cumplimienta,

def fallo de la sentencia dicrada por la Sala Segunda de io

Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de

Madrid en &l recurso contenciosc-administrative nime-

;(3 205/1983, promovido por doRa Marig Isabel de fa Sen
orres.

27464

Timos. Sres.: La Sala Segunda de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Territorial de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 9 de
marzo de 1988, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 205/1985, en el que son partes, de una, como demandanile dona
Mariz Isabel de lz Sen Torres, y de otra, come demandada. la
Administracion Piblica, representada v defendida por el Letrado del
Estado.

E{ citado recursa se promovin contra Resolucién del Ministerio de
la Presidencia de 29 de noviembre de 1984 que desestimaba e recurso
de reposicidn interpuesto contra Resolucién del mismo Ministerio de 30
de diciembre de 1983, por la que se dio por finalizado s contrato
administrativo de colaboracion temporal.

La parte dispositiva de 1a expresada sentencia contiene ¢l siguiente
pronunclarmiento:

«Fallamos: Que desestimando ¢l rccurso contencioso-administrativo

interpiesto por dofia Maria Isabel de {a Sen Torres, en in? ngrlt:;cig‘}p_deil _



