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Calle Rojas, don Miguel Villa Contreras, don Juan Revilla Narviez y
don Alfredo Moreno Julig, contra las Resoluciones de Ia Presidencia del
Instituto de Reforma y Desarrollo Agrario, de 25 de octubre de 1983, v
del Ministerio de Agricultura, de 28 de junio de 1984, por las que se les
impusieron y confirmaron, respectivamente, las sanciones de pérdida de
cuatro dias de remuneraciones. Sin costas.»

Habiéndaose interpuesto recurso de apelacion nimero 831/1987, por
los recurrentes, ef Tribunal Supremo, con fecha 23 de marzo de 1988,

ha dictado el siguicente falio:

«Que debernus desestimar y desestimamos e recurso de apelacion
interpuesto por don Manuel Calle Rojas, don Miguei Villa Contreras,
don Juan Revilla Narvdez y don Alfredo Moreno Jfulid contma la
sentencia dictada en 19 de diciembre de 1936, por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audicucia Ternitorial de Sevilla en
recurso nimero 1.377 de 1584; la que confirmamos cn todas sus partes;
sin costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer s¢ cumpla ¢n sus propios
términos la precitada sentencia.

Madrid, 10 de noviembre de [988.~P. D. {Orden de 23 de julio de
1987), ¢t Director generat de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Prasidente def IRYDA.

ORDEN de 10 de noviembre de 1988 por la que dispone se
cumpia en sus propios términos la sentencia dictada por fa
Audirncia Nacional. er el recurso contencioso-administra-
tivo nimero 42.997, interpuesio por don Erancisco Ferndn-
dez Sdnchez. .
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Habiéndose dictade por ia Audiencia Nacional con techa 14 de junio
de 1988 sentencia firme en el recurso contencioso-administrativo
namero 42.997, interpuesto por don Francisco Ferndndez Sanchez,
sobre sancion disciplinaria; sentencia cuya parte dispositiva dice asi;

. «Fallamnos; Que estimando el recurse contencioso-administrativa
interpuesto por don Francisco Ferndndez Sanchez, contra las resolucio-
nes & que estas actuacionsas se contraen. debemos anularlas por o ser
conformes a derecho, con las inherentes consecuencias derivadas de esta
declaracién y singularmente dejando sin efecto la sancidn. Sin expresa
imposicidn de costas.»

_ Este Ministerio ha tenido 2 bien disponer se cumpla en sus propios
términos [a precitada sentencia.

Madrid, 10 de noviembre de 1988.-P. D. (Orden de 23 de julio de
1987), et Director general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

fIlmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 18 de noviembre de 1988 por la que dispone se
cumpla en sus propios términos la sentencia dictada por la
Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-adminisira-
tive mimero 45.518. interpucsto por «Aceites Molina,
Sociedad Andnimas. .
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Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional con fecha 1 de julio
de 19388, sentencia en el recurso contenciosc-administrativo nimero
45.518, interpuesto por «Aceites Molina, Sociedad Anéniman, sobre
multa por infraccion en materia de grasas; sentencia cuya partte
dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpueste por la Sociedad mercantil “Aceites Molina, Sociedad Ang-
nima”, contra las Resoluciones de la Direccién General de Politica
Alimentaria, de fecha (0 de julio de 1984, asi como frente a las también
Resoluciones del Ministerio de Agricultura, Pesca vy Alimentacién, de (4
de diciembre de 1984 y 9 de septiembre de 1985, estas dltimas
desestimatorias de los recursos formulados contra la primera, a que las
presentes actnaciones se contraen, debemaos:

Anatar v anulamos tales resoluciones por su disconformidad a
derecho, con las inberentes consecuencias legales y singuiarmente la de
dejar sin efecto Ia sancidn por ellas impuesta a fa recurrente. Sin expresa
imposicién de costas».

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propins
términos la precitada sentencia, que ha sido apelada por ¢! seftor Letrado
del Estado y admitidz por 1 Tnbunal Suprema en un solo efecto.

Madrid, 19 de noviembre de 1988.-P. D. {Orden de 23 de julio de
1987), €l Director general de Servicios, Felipe Garcia Oz,

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 10 de noviembre de 1988 por la que se dispone
5€ c'ulgy.’a on Sus propies términos fa sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Valencia en ef recurso conten-
cioso-adminisirativa mimero 671985, interpuesto por dan
Vicente Castefls Murio-.
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Habiéndase dictado por 12 Audienciz Territorial de Valencia, con
fecha 9 de junio de 1988, sentencia firme en el recurso contencioso-
adprimstrative 6/1985, inwrpuesto por don Vicente Castells Mufioz,
sobre ¢« mplemento de desting: sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fal'smos: Que estimando e} presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Yicente CasteHs Murioz, contra resolucion
de la Presidencia del IRYDA. de 21 de enero de 1985, ¥ tumbién contra
la desestimacién tdcita por silencio adminmistrative del recurse de
reposicidn conira ia anterier, debemoes declarar v declaramos contrarios
& derecho los artos tmpugnados que anulamos, reconociendo ¢l derecho
del recurrente 3 percibir nna remuneracidn en concepto de complemento
de destiz o ~alcaiads sobre et nivel 16, desde ¢l mes de octubre de 1983,
sin hace . - gresa impesicion de costas.» :

 Bsw asterio ha fenido a bicn disponer sc cumpla en sus propios
f€rmin o -1 precitada sentencia.

Maé:ic-_ 10 de noviembre de 1985.-P. D. (Orden de 23 de julic de
1987), ¢t T rector general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente de] IRYDA,

27460 ORDEN de 10 de noviembre de 1988 por la que se dispone
se cumpla en sus propios lérminos la sentencig dictada por
el Tribunal Supremo en ef recurso de apelacion mimero
2.305/1987, interpueste contra la sentencia dictada en el
recurso contencigsg-administrativo niimerg 4.5 14, pramo-
vido por «Fenibética de Almacenajes, Sociedad 4noniman.

Habiéndose dictado por ¢l Tribunal Supremo, con fecha 22 de julio
de 1988, sentencia firme en of recurso de apelacién nimero 2.305, 1987,
interpuesio contra ta sentencia dictada en el contencioso-administrativo
namero 44,514, promovido por «Penibética de. Almacenajes, Sociedad
Andniman, sobre recepcidn v almacenaje de maiz de la campzia
1980/81: sentencia cuya parte dispositiva dice ask:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurse de
apelacién interpuesto por la Entidad mercantil «Penibética de Almace-
najes, Sociedad Andnima» (PEALSA), contra la sentencia dictada por la
Sala de Ia Jurisdiceidn -Seccion Cuarta- de la Audiencia Nacional, con
fecha |4 de mayo dc 1987, al conocer del recurso contencioso-
administrativo deducido por ka expresada Sociedad, contra resolutiones
de la Direcoién General del Servicio Nacional de Productos Agrarios
{SENPA), de 26 de septicmbre de 1983 y 18 de enero de 1984 -esta
desestimatona del recurso de reposicion formalizado contra la primera~
que decretaron la resolucion del contrato, con pérdida de fianza, suscnle
por la recurrenie con ¢l SENPA, para la recepeitn y almacenaje de maiz
durznte la campana £980-1981 {autos 44.514), cuya sentencia confirma-
mos en todas sus partes, sin hacer expresa declaracion respecto de las
costas producidas en el presente recurso de apelacion.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumplz &n sus prapios
términos la precitada sentencia. '

Madrid, 10 de noviembre de 1988.-P. D. (Orden de 23 de jutia de
1987), et Director general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Omos. Sres. Subsecretario y Directar general de! SENPa.

ORDEN de 10 de noviembre de 1988 per ia que dispone se
cumpla ert sus propios 1érminos la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid en el recurso contencinso-
administrative miimere 1.571/1986, interpuesto por dona
Carmen Vergara Ruiz.
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Habiéndose dictade por ia Audiencia Territorial de Madrid con
fecha 11 dc abril de 1987 sentencia firme en ¢l recurso contencioso-
administrativo nimerc 1,571/1986, interpuesto por dona Carmen Ver-
gars Ruiz, sobre reconocimiento y abono de cantidades en concepto de
comptemento de destine y protongacion de jornada debidas a su esposo;
sentencia cuya parie dispositiva dice asi

«Fallamos: Que no dando lugar e recurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por la Procuradora dofiz Maria Gracia Garride Entrena,
en nombre y representacion de dona Carmen Vergara Ruiz, debemos
declarar v declaramos valides, por ajustados al ordenamicnto juridico.
los acuerdos de ka Administracion aqui impugnados ¥ a que se contraen



