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26568 RESOLUCION de 30 de septiembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gque se dispone el
cumplimiento de la semtencig dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grade de apelacign, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 42/1983, promovido por «Compa-
Ara Limitada Indusirias de la Pintura», contra acverda del
Registro de 3 de noviembre de [981.

En el recurso contencioso-administrativo numero 42/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territerial de Madnid por «Compadiz Limi-
tada Industrias de ta Pintura», contrz resolucidn de este Regisiro de 5
de noviembre de 1981, se ha dictado, con fecha 25 de enero de 1983, por
la citada Audicncia. sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo cn
grado de apelacidn, cuya parte disposiliva es como sigue;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso interpueste por “Compaiiia Limitada Industrias de 1a Pintura™,
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 5
d¢c¢ noviembre de 1981, confirmada en reposicién por 1z de 6 de
septiembre de 1982, por la cual fue denegads la marca numero 955.042,
denominativa “Aceite de weka”. Y sin costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla eén sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que cemunicoa V. &
Madrid, 30 de septiembre de 1988.-El1 Direcior general, Iulio
Delicado Montero-Rios.

'Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de septiembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid  confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, en ef recurso contencioso-
administrative niimero 586/1982, promovido por «Estudio
2,000, Sociedad Andnimas, contra acuerdo del Registro de
5 de abril de 1982, .
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En e recurso contenciosc-admimisirative numero 580/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Estudio 2.000,
Sociedad Anénimar, contra resolucién de esie Registro de 5 de abril de
1982, se ha dictado, con fecha 21 de enero de 1986, por la citada
Audicncia. sentencia, confirmada por et Tribunal Supremo en grado de
apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que desestimamos e} recurso contencioso-administrative
interpuesto por la representacion de la Entidad mercantil “Estudio
2,000, Sociedad Andnima”, contra la resoiucién dei Registro de la
Propiedad Industrial de § de abril de 1982, en via de repesicion
concedié el registro de la marca numero 942,073, coosistente en la
depominacién “Puma”, para distinguir “'suelas, en especial para suelas
de zapatos de deportes™, clase 25 del Nomencidtor; sin hacer expresa
declaracion sobre cosias del procedimiento.n

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cuenpla €n sus propios términos la referida sentencia y se publique el
atudido fallo en ¢ «Boletin Oficial del Estadon. :

1o que comunico a V. § )
Madnd, 30 de septiembre de [988.-El Director general, Julio
Delicade Monters-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESOLUCION de 30 de septiembre de 1988, def Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone ef
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo ntiwmero [ 606/1981, promavida
por don Antonio Carranza Diaz, contra los acuerdos del
Registra de 21 de diciembre de 1978 y 28 de julio de 1981,
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En el recursa contencioso-administrativo numere 1.606/1981, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrd, por don Antonio
Carranza Diaz, contra los acuerdos del Registro de 21 de diciembre de
1978 ¥ 28 de julio de 1981, se ha dictado, con fecha 6 de junio de 1986,
por fa citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
Hva €5 Como sigue:

«Fallamos: Que debernos desestimar y desestimamos ¢l recurso
contencioso-administrative niomero 1.606/1981, interpuesto por el Pro-
curador sefior MNavarre Ungriz, en nombre y representacion de don
Antonio Carranza Diaz, contra las resoluciones del Registro de la
Propiedad Tndustrial de 21 de diciembre de 1978 y 28 de juiio de 1981,
que concedieron ¢l registro del modeto de utitidad ndmero 236.838 v, en
consecugncia, debemos declarar y declaramos su conformidad con el
ordenamiento juridice y su pleno vigor y eficacia, Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumptimiento de lo pravenido en
la Ley de 27 de diclembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpia ¢n 5us propios términos la referida sentencia y s¢ publique ¢!
aludido failo en ¢l «Boletin Oficial dei Estado».

Lo que comunico a V, S,
Madrid, 30 de septiembrs de 1988.-FEl Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de septiembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone &l
cumplimiente de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacidn, en el recurso contencioso-
adminisirative nimers 962/1982, promovide por «La
Casera, Sociedad Andniman», contra acuerds del Registro
de 5 de octubre de 1981,
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. En el recurso contenciosc-administrativo nimero 962/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «La Casera, Sociedad
Anénimar, contra & acuerdo del Registro de 5 de octubre de 1981, se
ha dictado, con fecha 14 de mayo de [985, por la citada Audiencia,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacidn,
cuya parte dispositiva es como siguc:

«Failamos: Que desestimamos ¢l recurso interpuesio por “*La Casera,
Sociedad Anémima™ contra la resolucidn del Registro de la Propredad
Industrial de fecha 5 de octubre de 1981, confirmado, en reposicidn, por
la de fecha 23 de junio de (982, por las que se concedid fa inscripcion
de ta marca denominativa namere 952,121 “Casona”, para vinos, sin
hacer expresa imposicion de las costas procesales.n

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de io prevenido ¢n
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos 1a referida semiencia v se publique €l
atudido falle en el «Boletin Oficial del Estado».

1o que comunico a V. §, . .
Madrid, 30 de scptiecmbre de [988.-El Diirector general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretaric general det Registro de la Propiedad Industrial

26572 RESOLUCION dr 30 de septiembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial por la que se dispone ef
cumpiimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacidn, en el recurso contencioso-

ministrative numero 41671980, promovido por «The
Procter & Gamble Ag.», contra acuerdos del Registro de 20
de diciembre de 1978 y 12 de enero de 1980.

En ¢l recurso coniencioso-administrative nimero 416/1980, inter-
puesto ante lz Audiencia Territorial de Madri¢ por «The Procter &
Gamble Ag.», contra resoluciones de este Registro de 20 de diciembre
de 1978 v 12 de enero de 1980, se ha dictado, con fecha 10 de junio de
1987, por ¢ Tribunal Supremo, en grado de apelacién, sentencia, cuya
parte dispositiva es Como sigue:

«Fallamas: Primero.-Fstimamos e} recurso de apelacion deducido
por la representacion procesal de la Entidad “The Procter & Gam-
ble Ag.", contra la sentencia dictada por la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrative de la Audiencia Territonal de Madrid de 16 de mayo de
1984, que desestimé ef recurso interpuesto contra los acuerdos del
Registro de la Propiedad Industrial de 20 de diciemhbre de 1978 y 12 de
enero de 1980, que denegaron el acceso al Registro de la marca
“Whisper”, nimero 861,738, .

Segundo.—Revocamos la invocada sentencia y anulamos y dejamos
sin efecto las resoluciones del Registro que denegaron la pretension de
la marca expresada v cn su lugar declaramos procedente el acceso al
Registro de 1a Propiedad Indusirial de la citada marca nameto £61.738
para los productos que reivindica en 1a clase quinta det Nomenclator.

Tercero~No hacemos cxpresa imposicion de costas.»



