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Segunda: Alfanumeérica/grifica.
Tercera: Policroma.

Marca «Samsungs, modelo CW 4644,
Caracteristicas:

Primeru: 14.
Segunda: Alfanumeérica/grafica
Tercera: Policroma.

Lo que s¢ hace publico para general conocimiento.
G Mgidnd, 26 de julio de 1988.-E! Director general, José Luis Bozal
onzilez.

RESOLUCION de 26 de julio de 1988. de la Direcvion
General de Electronica e Informdtica, por la que se modi-
Sfica la Resolucidn de fecha 18 de mayo de 1987 por la que
“se homologa una pantalla marca «Olivettin, modelo
WS 685, fabricada por «Admpexy, en su instalacidn indus-
trial ubicada en FTacyan {Taivwan).
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Vista la peticién presentada por la Empresa «Hispano Olivetii
Sociedad Andnimaes, con domicilio social en ronda de la Universidad,
18, de Barcelona, por la que solicita que 12 Resolucion de fecha 18 de
mayo de 1987 por Ia que se homologa una pantalla marca «Qlivettis,
modelo WS 685, sea aplicable at modelo WS 485/M:

Resultando que las caracteristicas, especificaciones y parametros de
ios nuevos modelos no suponen una vanacidn sustancial con respecto
al modele homologado;

Vistos el Real Decreto 1250719835, de 19 de junio, vy la Orden del
Ministerio de Industria v Energia de 23 de diciembre de 1985,

Esta Direccién General ha resuelto:

Modifivar la Resolucidén de fecha 18 de mavo de 1987 por la que st
bomoioga la pantaila marca «Qlivertin, modelo WS 683, con la contra-
sefia de homologacion GPA-0303, para incluir en dicha homologacion
los modelos de pantallas cuyas caracteristicas técnicas son las sigulentes:

Marca «Clivetids, modeio WS 685/M.
Caracteristicas:

Primera: 14
Segunda: Alfanumérica/grafica.
TFercera: Monocroma.

Eo que se hace publico para general conocimiento.
Madrid, 26 de julio de 1988.-E} Director generai, José Luis Bozal
Gonudlez,

RESOLUCION de 30 de septiembre de 1938, del Registro
de la Propiedad Indusirial, por Ia que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative ntimerg 1.367/1983, promo-
vido por «Sega, Sociedad Andniman, contra acuerdo del
Registro de 20 de enero de 1982.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 1.367/{983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sepa, Sociedad
Anénimaw, contra resclucion de este Registro de 20 de enerp de 1982,
s¢ ha dictado, con fecha 24 de noviembre de 1987, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva €5 come
sigue:

«Fatlamos: Que estimando el recurso contenciosp-administrativo
interpuesto por fa “Compafila Mercantil Sega, Sociedad Anénima”,
contra resolucién del Registro de la Propiedad Industriz], de fecha 20 de
enero de 1982, que denegd la inscripcién de la marca “Tooty Fruity”,
mimero 960708, y contra la desestimacién por silencio administrativoe
de la reposicién intentada v después resuelta expresamenie en sentido
desesiimatario, con fecha 3 de marzo de 1983, debemos declarar v
declarames nulas las expresadas resoluciones por ser contrarias al
ordenamienio juridico v en su lugar declaramos la concesion de a citada
marca para su inscripeidn; sin costas.»

Ea su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sas propios términos la referida sentencia vy se publique el
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. §

Madnid, 30 de septiembre de 1988.-El Director general, Julic
Deticado Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrisl.

26543 RESOLUCION de 30 de septiembre de 1988, de! Registro
de la Propiedad Indusirial, por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en e recurso
contencigso-administrativo nimero 69771984, promovido
por eNeutrdgena Corporation, SARL», contra acuerdos del
Registro de 17 de junio de 1983 y 25 de octubre de 1984.

En cl recurse contenciosc-administrativo numerg §97/1984, inter-
puesto ante la Auvdiencta Temitorial de Madrid por «Neuirdgena
Corporation, SARL», contra resoluciones de este Registro de 17 de junio
de 1983 v 25 de octubre de 1984, se ha dictado, con fecha 3 de marzo
de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya pane
dispositiva ¢5 como sigue:

. wFallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten-
cioso-admimstrative interpucsio por et Procurador don Juan Corujo
Villamil, en nombre y representacion de la Entidad *“Neutrdgena
Corporation, SARL", contra la resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de 7 dc“junio de 1983, ratificada en reposicién por la de 25
de octubre de 1984, por las que se denegaba ta inscripcitn de la marca
“Neutroclaro™, por no scr tales resoluciones ajustadas a derecho,
anulandosc ¥ dejandg sin efecto Jas mismas y declarando que procede
acceder a la concesidn del registro de marca intemacional nimero
464,606, clase quinta, “Meutroclaro™, para los productos consignados en
12 solicitud de registro formulada en su dia por la Eatidad demandante,
sin hacer expresa imposicién de las costas causadas.»

En su vinud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
iz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bien disponer que s
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publigue e!
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de septiembre de 1988-El Director general, Julio
Delicade Montero-Rios.

Sr. Secretario general def Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de septiembre de 1988, def Registra
de la Propiedad Industrial por la que se dispone e
cumplimiento de la sentencia dictada por la Awdiencia
Territorial de Madrid, declarada firme. en ol recurso
contencioso-administrative nimero 78571981, promovido
por aSommer Ailibert, Sociedad Anonimar, contra acuerdo
del Registra de 21 de miayo de 1981,
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En el recurso contencidso-adminisirativo namero 785/1981. inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sommer Allibert,
Sociedad Andniman, contra resolucidn de este Regisiro de 21 de mayo
de 1981, se ha dictado, con fecha 25 de marzo de 1985, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: (Gue estimando el recurso interpueste por “Somer Alli-
bert” cantra &l acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 21 de
maye de 1981, gue denepd la marca numero 8§99.867, “Allibert™,
anufamnos el mismo por no ser conforme a derecho, declarando el
derecho del recurrentc a la concesién de dicha marca, sin hacer expresa
condena en costas»

En su virtud, este Organismo, cn cumplimiento de lo prevenido en
la Ley da 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia y se publiqee €}
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a ¥, §.
Madrid, 30 de septiembre de 1988.-El1 Director general, Julio
Delicado Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de septiembre de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorigl de Madrid, declarada firme, en el recurso
contenciosp-adminisirative mimero 44871984, promovido
por aDeélafande. Sociedad Andniman, contra acuerdos del
Registro de 17 de marzo de 1983 v 5 de junio de 1954,

En el recurso contenciaso-administraivo nimero 448{ 1984, inter-
puesto ante 1z Audiencia Territorial de Madrid por «Delalande, Socie-
dad Andnima», contra resoluciones de este Registro de 17 de marzo
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