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[1I. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

23119 REAL DECRETO 113471988, de 23 de sepriembre. por el
que se induita a Maria del Rocio Limdn Rodriguez.

Visto el expediente de indulto de Mana del Rocio Limén Rodriguez,
incoado en virtud de exposicién elevada al Gobierno al amparo de lo
establecido en el parrafo segundo del aniculo 2.° del Codigo Penal, por
la Audiencia Provincial de Gerona que, ¢n sentencia de 10 de mayo
de 1988, le habia condenado, por un delito de robo con intimidacidn,
& 1a pena de cuatro afios dos meses ¥y un dia de prisién menor, y teniendo
en cuenta las circunstancias que concurren en los hechos; .

Vistos la Ley de 18 de junio de 1870, reguladora de la gracia de
indulte; la Ley 1/1988, de 14 de enero, v el Decreto de 22 de abnl
de 1938,

De conformidad con el Ministerio Fiscal v el Tribunal sentencador,
a propuesta del Minisiro de Justicia y previa deliberacion del Consejo
de Ministros en su reunion del dia 23 de septiembre de 1988,

Vengo en induliar a Maria del Rocia Limén Rodriguez, tres afos dos
meses y un dia de la pena impuesta.

Dado en Madrid a 23 de septiembre de 1988,
JUAN CARLOS R,

El Minisito de Justicia.
ENRIQUE MUGICA HERZOG

23120 REAL DECRETO 113571988, de 23 de septiembre. por el
que se indulta a Francisco Apolonic Rodriguez Buitrago.

Visto ¢l expediente de indulic de Francisco Apolonic Rodriguez
Buitrago, incoado en virted de exposicion elevada al Gobierno al
amparc de lo establecido en el pdrrafo segundo del aniculo 2.9 del
Codigo Penal, por la Audiencia Provincial de Ciudad Real que, en
sentencia de 28 de diciembre de 1987, le habia condenado, por un delile
de robo con fuerza en las cosas, 2 la pena de cinco afios de prisidn
menor, y teniendo en cuenta las circunstancias que concurren en los
hechos; )

Vistos la Ley de 18 de junio de 1870, reguladora de la gracia de
iéldu]to; fa Ley 1/1988, de 14 de enero. v el Decreto de 22 de abril

e 1938,

De conformidad con ¢l Ministerio Fiscal y el Tribunal sentcnciador,
a propuesta del Ministro de Justicia y previa deliberacién del Consejo
de Ministros en su reunién del dia 23 de septiembre de 1983,

Vengo en conmutar la pena impuesta a Francisco Apolonio Rodri-
guez Buitrago por oira de dos afios de prision menor.

Dado en Madrid a 23 de septiembre de 1988,
JUAN CARLOS R,

El Ministro de Justicia,
ENRIQUE MUGICA HERFOG

REAL DECRETO 113671988, de 23 de septiembre, por el
23121 que se induita a Pedro Cervantes Sdnche:z.

Visto el expediente de indulto de Pedro Cervantes Sdnchez, incoado
en virtud de exposicion elevada al Gobierno at amparo de 1o establecido
en el parrafo segundo del articulo 2.° del Cédigo Penal, por la Audiencia
Provincial de Malaga que, en sentencia de 25 de noviembre de 1987, I
condend, por un delito de robo con lesiones, a 12 pena de ocha afios y
un dia de prisién mayor, v teniendo en cuenta las circunstancias que
concurren en los hechos;

Vistos a2 Ley de 18 de junio de 1870, reguladora de la gracia de
ﬁ"dll']q‘gé la Ley 1/1988, de 14 de enero, v ¢l Decreto de 22 de abnil

&= b

De conformidad von el Ministerio Fiscal y el Tribunal sentenciador,
a propuesta del Ministro de Justicia y previa deliberacion del Consejo
de Ministros en su reunion del dia 23 de septiembre de 1988

Vengo en conmutar la pena impuesta a Pedro Cervantes Sinchez por
otra de cuatra anos de prisién menor.

Dado en Madnd a 23 de septicmbre de 1988,

JUAN CARLOS R.
E! Munistro de Jusucia,
ENRIQUE MUGICA HERZ(X

ORDEN de I de septiembre de 1988 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia de fa Sala de lo Conien-
cioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de La
Zoruia de 9 de febrero de 1958, sobre recurse contencioso-
administrativo interpuesto por don Jesis Grela Teijido.

23122

Ilmo. Sr.: En cl recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Jesiis Grela Teijido contra silencio administrativo por parte de la
Direccion General de los Registros y det Notriado, a recurso de alzada
contra acuerdo de la Junia de Patronato de la Mutuabdad de Empleados
de Notanias de 8 de mayo de 1985, sobre denegacidn de pensién de
viudedad, a Sala dc lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Temitorial de La Corufa ha dictado, con fecha 9 de febrero de 1988, la
sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

wFallamos: Estimar cl recurso conmtencioso-administrative inter-
puesto por don Jesis Grela Teijido contra la desestimacidn presunta,
por silencio administrativo, por parte de la Direccion General de los
Regisiros y del Notariado, a recurso de alzada formulado contra acuerdo
de la Junta de Patronato de la Mutualidad de Empleados de Notarias,
de fecha 8 de mayo de 1985, por el que se denegd al actor 1a pension de
viudedad solicitada.

Se declaran nulos los actes administrativas impugnados por ser
contranos al ordenamiento juridico; v en consecuencia se declara el
derecho del actor a percibir de la Mutvalidad demandada la pensién de
viudedad que comesponda, cn la cuantia J forma reglamentariamente
establecida, con motivo de! fallecimiento de su esposa, dofia Maria del
Pilar Rumbo Reboredo, acaecido ¢l dia 16 de marzo de 1984.»

Y cn su vista, .
Este Ministerio se ha servide disponer que se cumpla la mencionada
senlencia en sus proplos términos.

Lo que dipo a V. I para su conocimiento y demas efecios.
Madnid, | de septicmbre de 1988.

MUGICA HERZOG

Iimo. Sr. Director general de los Registros ¥ del Notariado.

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 413/38816/88, de 26 de agosio, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacionai dictada con fecha 3 de mayo de 1988 en el recurso
contencioso-administrative interpuesto por don Carlos Fer-
ndndez Bastarreche.

23123

Excmo. Sr.: En ¢l recurso contencioso-administrativo seguido cn
dnica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partcs, de una como demandante don Carlos Fernandez Bastarreche,
quien postula por si mismo, y de otra, como demandada, la Administra-
cion Publica, representada y defendida por el Abogado del Esiado,
contra resolucidn de 26 de abril de 1986, desestimatoria del recurso de
reposicidn interpuesto contra la resclucion de 29 de mayo de 1985, sobre
solicitud de gratificacion escolar, se ha dictado sentencia con fecha 3 de
mayo de 1988, cuya parie dispositiva &s como sigue:

«Fallamos: Que desestimando ef recurso contencioso-administrative
interpuesto por la representacion de don Carlos Fernindez Bastarreche,
contra lzs resoluciones arriba indicadas, debemos declarar v declaramos
ser las mismas conforme a derecho, sin hacer expresa imposicion de
costas,
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Asi, por esta nuestra sentencia, gue s¢ notificard haciendo la
indicacién gue prescribe el articulo 248, 4, de la Ley Organica 6/198%,
y testimonio de la cual serd remitido en su momento 2 la oficing de
origen 2 los efectos jegales, junto cor ¢l expediente en su caso, lo
pronunciamos, mahdamos y firmamos. .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de 1a Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1956, v en use de las facultades que me confiere ¢l articulo 3.° dc la
Orden de! Ministerio de Defensa ndmero 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que s¢ cumpla ¢n sus propics términos la expresada sentencia.

Madnd, 26 de agosto de (988.-P. D, el Director general de Personal,
José Enrigue Serrano Marlinez.

Excmp. Sr. Subsccretano.

ORDEN 453/38817/1988, de 26 de agosto, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Territorial de Oviedo, dictada con fecha 1 de julic de 1988,
en el recurso contencioso-administrative interpuesto por
don Maric Blanco Sancio.

Excmos. Stes.: En ¢l recurse contencioso-administrativo seguido en
unica instancia ante la Andiencia Territorial de Oviedo, entre partes, de
una, como demandante, don Mario Blzaco Sancio, quien postula por si
mismo, y de otra, como demandada, la_Administracidn Publica,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones
de 22 de mayo y il de septiembre de 1988, sobre aplicacion de los
beneficios otorgados por la disposicidn comin novena de la Ley
5/1976,de 11 de marzo, se ha dictado sentencia con fecka 11 de julio de
1988, cuya partc dispositiva es como sigue;

«Fallamos: En atencion a todo lo expuesto, la Sala ha decidido
desestimar ¢l recurso contencioso-adminisirative interpueste por don
Mario Blanco Sancio contra acuerdos que confirmamos, por cstar
ajustados a Derecho; sin hacer declaracién de las costas procesales.

La que firman sus componentes en ¢l lugar y fecha expresados.»

En su virud, de conformidad con lo establecido en ia Ley reguladora
de ta Jurisdiceidn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
£958, ¥ en uso de las facuhtades que me confiere el articulo 3.° de la
Orden del Ministerio de Defersa numero 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios términos ia expresada sentencia.

Madrid, 26 de agosto de 1988.-P, D,, el Director genera! de Personal,
José Enrique Serrano Martinez.

23124

Excmos. Sres. Subsecretaric y General Director de Mutilados.

ORDEN 413/38818/1988, de 26 de agosto, por la gue se
dispone el cumplimiento de la seatencia de la Audiencig
Nacional, dictada con fecha 21 de marzo de 1988, en &l
recurso contencioso-administrativo interpueste por don
Francisco Ferndnder Sdnchez,

23125

Excmo. 5r.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
unica instancia ante la Seccidn Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, don Francisco Ferndndez Sancheg,
quien postula por si misma, v de otra, como derre 1dada, fa Administra-
cion Publica, representada y defendida por el ibogado del Estado,
conira resolucion de 8 de abrit de 1986, desest .natona del recurso de
reposicion interpuesto contrz fa resojucion de 29 de mayo de 1985, sobre
solicitud de gratificacion escolar, se ha dictado sentencia con fecha 21 de
marzo de {988, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: que, desestimando ¢l recursg contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién de don Francisco Fernandezr Sénchez,
conira las resoluciones arriba indicadas, debemos declarar y declaramos
ser las mismas conforme a Derecho; sin hacer expresa imposicion de
€O5tas.

. Asi, por esta nuestra senlencia, que 3¢ nolificard haciendo la
indicacion gue prescribe el articulo 248.4 de 1z Ley Orgénica 6/1985 v
lestimonio de la cual serd remitido en su momento a la oficina de origen
a los efectos legales, junio con el expediente, en su caso, lo pronuncia-
mos, mandames y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en fa Ley reguladora
de la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de Ia
Orden del Ministerio de Defensa $4/1982, de 16 de marzo, dispongo que
s¢ cumpla en sus propios términos la expresadz sentencia.

Madrid, 26 de agosto de 1988.-P. D, el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Marlincz.

Excmo. S5, Subsecretario.

ORDEN 413/38820/1988, de 26 de agnsto, por la gue se
dispone el cumplimiente de la sentencia de la Audiencia
Nacional, dictada con a,ferlza 31 de mavo de 1988, en of
recurso coniencioso-administraiive interpueste por don
Juan Limdn Camacho.

-23126

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
dnica instancia ante 1a Seccion Quinta de le Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, don Fuan Limén Camacho, guien
postuia por si mismo, v de otra, como demandada, la Administracion
Piblica, representada y defendida por ¢ Abogado del Estado, contra
resolucidn tdcita del Ministerio de Defensa, por la que fue desestimada
por silencio administrativo el recurse de reposicién promovido frente a
la de 20 de dicicmbre de 1985, sobre retroaccidon de los efectos
econdmicos del pase a la reserva activa, se ha dictado senlencia con
feche 31 de mayo de 1988, cuya parte dispositiva €5 como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-ademimistrativo interpuesto por don Juan Limon Camacho
contra la resolucién ticifa del ministeno de Defensa, por la que fue
desestimado por silencio administrativo el recurso de reposicidn promo-
vide frente a la de 20 de diciembre de 1985, desestimatoria de
pretensitn dedurida en relacicn con la Orden namero 120/1956/ 1985,
por f2 que el recurrente paso 2 la reserva activa; sin imposicién de
€Oostas.

Asi, por esta nuestra sentencia, que se¢ notificard haciendo la
ndicacién que prescribe el articulo 248.4 de la Ley Orginica 6/1985 y
testimonio de la cua! serd remitido en su momento a [a oficina de origen
a los efectos legales, junto con €} expediente, en su caso, o pronuncia-
mos, mandamos y firmamos»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladors
de la Jursdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades iue me confiere ¢l articulo 3.° de la
Orden def Ministerio de Defensa 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que
se curnpla en sus propics erminos fa expresada sentencia.

Madrid, 26 de agosto de 1988.-P. D, &l Birector genera! de Personal,
José Enrique Serranc Mantinez,

Excmnos. Sres. Subsecretario y Director General de la Guardia Civil

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

CORRECCION de errores de la Grden de 32 de julio de
1988 por la que se regulan determinados aspeclos dei
Segure Integral de Cebofla en I isla de Lanzarote, com-
prendide en el Plan de Seguros Agrarios Combinados para
el ejercicio 1988,

23127

Advertidos errores en el texto de fa citada Orden, publicada en ¢l
«Boletin Oficial del Estado» mimero 185, de fecha 3 de agosto de 1988,
a continuacion se forrmulan las oportunas rectificaciones:

En la pagina 23941, primera columna, sexto, cuarta linea, donde
dice: «cada Entidad aseguradora y el cunadro de cuzsegura son los
aprobados», debe decir: «cada Entidad aseguradora y el cuadre de
COAsCgUro son los aprobados».

En {a misma pdgina, segunda columna, primer pdrrafo, primera
linea, donde dice: «los cultivos en parcelas en la que se hava realizade
el trasplanten, debe decir: «los cultivos en parcelas en las que se haya
realizado el trasplanten.

En las mismas pdgina y columna, cuania, primer pirrafo, segunda
linea, donde dice: «rendimiento unitairo a consignar para cada parcela
en la declaracion dew, debe decin «rendimisnto unitario a consignar para
cada parcela en la declaracién den.

En ia pagina 23941, segunda columna, quinta, linea guince, donde
dice: «rins o catastroficos, de acuerdo con lo previsto en la legislacidn
vigenie», debe decir: «@ios o catasirdficos, de acuedo con lo previsto en
\a legislacién vigente».

En la pagina 23942, segunda columna, decimnocuarta, cuarto pirrafo,
sexta linca, donde dice: «cibr, que en dichas parcelas habia una
praduccién real finral equivalnete», debe dcir: «cién, que en dichas
parcelas habia una produccion real final equivalenten.

En la pdgina 23943, primera columna, decimoséptima, prirner
parrafo, quintz linea, donde dice: «asegurado estd obligado a declarar lo
selicitando ¢l levaniamiento dew, debe decin «ascgurado estd obligado
a declararia solicitando ¢l levantamiento des.



