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«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion de Ja Entidad mercantil *Anaymar,
Sociedad Andnima”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 14 de octubre de 1981, gue denegé el registro de la
marca ndmere $34.708, consistente en la denominacién “John Smith™,
para distinguir ““botas, zapalos y zapatillas™, clase 25 del nomenclitor
oficial; sin hacer expresa declaracién sobre costas del procedimiento.n

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus propios lérminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. 8

Madrid, 30 de agosio de 1988.-F} Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Regisiro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Regisiro de {2
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimienio
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Muadrid confirmada por el Tribunal Suprema en grado de
apelacion, en el recurse contencioso-administralivo nimerc
92471982, fromovido por «Sinaico 4. G.», contra el
acuerdo del Registro de 20 de octubre de 1981,

23001

En ¢l recurso contencioso-administrativo nmimero 924/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sinalco A. G,
contra ¢! acuerdo del Registro de 20 de octubre de 1981, se ha dictado,
con facha 23 de noviembre de 1984, por la citada Audiencia, seniencia,
confirmada por ¢l Tribunal Supremoe en grado de apelacion, cuva pane
dispositiva €5 como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el ente
recurso  contencioso-administrative, interpuesto por la  Entidad
“Sinalco, A. G.", contra Ja resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial, de fecha 20 de octubre de 1981, confirmada en reposicion por
1a de 29 de junio de 1982, por la cnal fue concedida la marca nimero
953.370, denominativa “Sinaral”, solicitada por don Johannes Petrus
Puffer, para distinguir productos de la clase 32 del nomenclaor oficial.
Y sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia ¥ se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Madrid, 30 de agosto de 1988.—E! Director general, Juliv Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general det Registro de la Propiedad Industrial.

23002 RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por fa que sed:"sjpone el cumplintiento
de Iz sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Sevilla, confirmada por ef Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurse contencioso-adminisirativo nime-
ro 41571981, promovidv por «Persan, Sociedad Andniman,
contra acuerdo del Registro de 20 de mayo de 1980
Expediente de marca niimero 911,182,

En el recurso contencioso-administrativo ndmero 415/1981, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Sevilla por «Persan, Sociedad
Andnimaw», contra resolucion de este Registro de 20 de mayo de 1980,
se ha dictado, con fecha 15 de junic de 1983, por 1a citada Audiencia,
seniencia, confirmada por ¢l Tribunal Supremo en grado de apelacién,
cuya parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos no haber lugar al
recurso contencioso-adminisirativo interpuesto por ¢l Procurador don
Antonio Mufioz Arteche en nombre Jr representacion de “‘Persan,
Sociedad Andnima”, comra acuerdo del Kegistro de la Propiedad
Industrial de 20 de mayo de 1980, por estar gjustade a derecho; sin
costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue cl
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon,

Lo guc comunico a V

-3
Madrid, 30 de agosto de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

23003

RESOLUCION de 30 de cgosto de 1988, del Regisiro de la
Propiedad Industrial. por Ia que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada for fa Audiencia Territorial de
Madrid, declarada por ef Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrative nimero
1. 166/1981, promovida por «Agencia Veriras, Sociedad
gm}n;;)a», conira acuerde del Regisiro de 5 de diciembre
¢ |

,En el recurso contencioso-administrativo nomero 1.166/198), inter-
puesto ante la Audiencia Tertilorial de Madrid por «Agencia Ventas,
Sociedad Andnima», contra resolucion de esie Registro de 5 de
diciembre de 1980, se ha dictado, con fecha 7 de julio de 1984, por la
cilada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso conlencioso-administrativo
interpuesto por la representacidn de “Agencia Veritas, Sociedad And-
nima", contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industnal de
fecha 5 de diciembre de 1980, que acordd la inscnpeion de la marca
nimero 933.084, denominada “Sector Veritata's Alta Perfumeria v
Cosmética", solicitada por don Agustin Barcelona Rovira y don Alberie
Ballester Puig y contra la posterior resolucion de 19 de junio de 1981,
desestimatona del recurso de reposicidn interpuesto contra el acuerdo
mencionado, v sin hacer expresa condena ¢n costas.»

En su virtug, este Organismo, en éumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. S, )
Madrid, 30 de agosio de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Monterc-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial.

23004 RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la

Propiedad Indusirial, por la gue se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative nimerc 15071985, promovido por don Juan
Colomer Aguilar, contra acuerdo de! Registro de 5 de
noviembre de 1983,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 150/1985, inter-
puesto ante la Audienciz Ternitonal de Madrid por don Juan Colomer
Aguilar, contra resolucion de este Registra de § de noviembre de 1983,
se ha dictedo, con fecha 30 de mayo de 1987, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que desestimarnos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién legal de don Juan Colomer Aguilar,
contra acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de
noviembre de 1983, denegando la inscricion de la marca 1.025.127,
denominada “Patolim™ y con la desestimacion del recurso de reposicion
formulado, por ser acto ajustado a derecho y sin hacer condena en
COsLas. »

En su virtud cstc Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la teferida sentencia y sc publique ¢l
alucido fallo en €] «Boletin Oficial del Estadons.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de agosto de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

23005 RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la gue se d:'zpane ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Barcelona er el recurse contencioso-administrativo rumero
19871985-A, promovido por « Derivados Ldcteos y Alimenti-
cios, Sociedad Andnima», contra acwerdos del Registro de
4 de noviembre de 1983 v 1 de marzo de 1985, expediente
de nombre comercial nimera 97.359.

En el recurso contencioso-administralivo numero 198/1985-A, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Derivados
Licieos y Alimenticios, Sociedad Anoniman, contra resoluciones de esic
Registro de 4 de noviembre de 1983 y | de marzo de 1935. se ha dictado
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con fecha 11 de junio de 1986 por la citada Audiencia sentencia,
declarada firme! cuya panie dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacion del recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por ia rcpresentacion de “Derivades Lacteos y
Alimenticios, Sociedad Andmima”, debemos declarar ¥ declaramos
ajustados & derecho el acuerdo del Registro de la Propiedad Industmal
publicado en fecha 1 de febrero de 1984, por el que se dispuso la
tnscripeion def nombre comercial *Bistribuidora Equipamientos Hoste-
leria ¥ Alimentacidn, Sociedad Anénima”, de anagrama DEHASA, y ¢l
de fecha 1 de marzo de 1985, desestimatoric del recurse de reposicidn
contra aguél formulade; sin hacer expreso pronunciamiento respecto g
las costas procesales.»

En sy virlud, este Crpanismmo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre dc 1956, ha tenido 3 bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial de! Estadon.

Lo que comunico 2 ¥. S, )
Madnd, 30 de agosto de 1988 —El Director general, Julio Delicada
Montero-Rios.

$r. Secretario general de! Regisiro de la Propiedad Industrial.

23006 RESQLLCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la
Propredad Industrial, por ia que se dispone ef cumplimienta
de fa sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid. declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo mimerc 457/1980, promovido por «Manuel Fer-
ndandez, Sociedud Andniman, contra acuerdo del Registro
de 21 de enero de 197%.

En ¢l recurso contencioso-administrative namero 45771980, inter-
puesto anie la Audiencia Territorial de Madrid por «Manuel Fernandez,
Suviedad Andnimanr. contra resolucion de este Registro de 20 de ¢nero
de 1979, s¢ ha dictado, con fecha 21 de abnl de 1684, por 1a citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parie dispositiva es como
sigug:

«Fallamos; 1.%) Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso nimero 457 de 1980, interpuesto por lz represenlacion de la
Entidad “Manuel Ferndndez, Sociedad Anonima”, contra ja ecsolucion
del Registro de ia Propiedad Industrial de 20 de enero de 1979, por la
que se concedid la inscripeidn de la marce numero 838.362 “ 108"
grafica. 2.%) Que debemos confirmar v confirmamos la referida resolu-
cidn #mpugnada. 3.°} No hacemes una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenudo a bien disponer que se
compla en sus propios érminos la referida sentencia y se publique el
aludido failo ¢n ¢l «Boletin Oficial del Estadons.

Eo que comunico a V. S

Madrid. 30 de agosto de 1988.-E! Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

§r. Secretario general del Regisire de la Propmedad Industrial.

23007 RESOLUCION de 30 de agoste de 1988, dei Regisiro dr la

Propiedad Induserial, nor {a que se dispone ef cumplimiento
de fa seaivncia dictuda por la .-luaﬁ*m‘:a Territorial de
Muadrid declarada firme, en of recurso contencioso-adnii-
aistrative amere 435283, promaovido por «Sega, Seciedad
Andnima», conirg acwerdvs del Registro, de 27 de diciem-
bre de 1981 y 13 de octubre de 1982 Expediente de marca
mimerg 952.766.

En el recurso contencioso-adminisiraivo nimero 435/83, infer-
puesto ante la Audiencia Terrilona! de Madrd por «Sega, Sociedad
AnOmman, contra resoluciones de este Registro, de 27 de diciembre de
1931 ¥ 13 de octubre de 1582, s¢ ha dictedo, con fecha 30 de mayo de
1987 sentencia, declarada firme, cuya parte dispesitiva es come sigue:

afallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recirso; sin hacer especial declaracidn sobre las costas causadas.

En su virtud, este Organisma, en cumplimientoe de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ¥rminos [a referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S. .
Madrid, 30 de agosta de 1988 ~Ei Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registre de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se d ';Ptme el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Triunal Supremo en Grado de
Apelacidn, en el recurse contencioso-adriinistrative nimero
116/1982, promovido por «Lever Sunlingt B.V.» contra los
acuerdos del Registro de 5 de marzo de 1981 v 24 de
septiembre de 1981

23008

En ¢l recurse contencioso-administrativo numero {16/1982, inter-
puesto amie !a Andiencia Territorial de Madrid por «lever Sun-
lingt B.Y.» contra los acuerdos del Registro de 5 de marzo de 1981 y 24
de septiembre de 1981, se ha dictado, con fecha 19 de octubre de 1984,
por fa citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunat Supreme,
en grado de apelacién, cuya parte dispositiva ¢s Como sigue:

wFallamos: (Jue debemos desestimar y desestimamos cf presente
recufso interpuesto en nombre de «lever SunlinFL RV » contra las
resoluciones del Registro de Ia Propicdad Industrial de 5 de marza de
198} v su confirmatoria de 24 de septiembre de igual afio, que
concedieron i registre de la marca numero 934341, denominada
«Nuitsun», para productos de la clase 3.% sin costas.»

En se virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tcnido a bien disponer que se
cumplz en sus propios términos {a referida sentenciaz y s¢ publigue ¢l
aludide fallo en el «Boletin Oficiul del Estadon.

Lo que comunico a V. 8. . .
Madrid. 30 de agosto de 1988.-El Director general, Julie Delicado
Moniero-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

23009 RESOLUCION de 3} de agosto de 1988, det Registro de la

Propiedad Industrial, por Ia que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en gredo de
apelacisn, en el recurso contencioso-administrativo niimero
23371982, promovido por «General Signal Corporations,
contra acuerdo del Registro de 30 de octubre de 1981,

En 2l recurso contencioso-administrativo numero 23371982, inter-
puesto ante la Audiencia Ferritorial de Madrid, por «General Signal
Corporationw, contra resolucion de este Registro, de 30 de actubre de
1981, se ha dictado, con fecha 26 de marzo de 985, por la citada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grade de
apelacion, cuva parte dispositiva 3 coma sigue:

«Fallamos: Que desestimamos ¢] recurso conlencioso-administrativo
interpuesto por “General Signal Corporation”. conira resohucion del
Registro de la Propiedad Industrial, de 30 de octubre de 1981, que
desestimo recurse de repasicién v confirme la de 20 de octubre de 1980,
deaegatoria de la inscripeion de fa marca numero 922,743, “Aurora”,
por ser ambas resoluciones ajustadas & derecho: sin hacer especial
imposicion de costasn

En su virtud, est¢ Organisme, ¢n complimients de lo provenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a ticn disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publigue ol
aludido failo en el «Beletin Oficial del Estadon.

Lo gque comunico 2 V. S ) )
Madnd, 30 de agosto de BB -El Pirector peneral. Julio Debirado
Montero-Rias,

Sr. Sceretano general dei Registro de la Propiedad Industriasd.

23010 RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de fa
Propiedad Industriad, por fa que e dispone ef cumplintiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en ef recurso contencieso-admi-
rusirafive rdmerg 160271981, promovide por wlreneral
Electric Companys, contra ucierdo del Registro de 14 de
J;{;é()odé; 1986, Expediente de patente de invencicn mimero
RUER

En el recurse contencioso-administrative numers 1.602/1981, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por «General Electric
Company», contra resolucion de este Registro de 14 de julio de 1980, se
ha dictado, con fecha 15 de julio de 1983, por la citada Audiencia
sentencia, declarada firme, cuye parte dispositiva es COnio sigue:

«Fallamos:

£% Que debemos desestimar y desestimamos ¢l presente recurso
nimero 1.602/1980, interpuesto por la representacion de “General



