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22413 RESOLUCION de 30 a‘efw'io de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por {a gue se dispone el cumplimicnio
de la sentencia dictada por fa Audiencia Territorial de
Madrid declarada firme, en el recurso contencinso-admi-
nistrative mimero 22371984, promovide por «Boehringer
Mannhein Gmbi», conira acuerdo del Registro de 17 de
noviembre de 1988

En el recurse contenciosc-administrativo nimero 22371984, inter-
puestn ante 1a Audiencia Terntorial de Madrid por «Boehringer Mann-
hein GmbHy, contra resolucién de este Registro de 17 de noviembre de
1982, se ha dictado, con fecha 11 de julio de 1986, por la citada
Audiencia, sentenciz, declarada firme, cuya parte dlsposmva €5 COmo
sigue:

«Fallamos: Que estimande el recurse contencioso-adrministrativo
interpuesto por la representacitn de “Boehringer Mannhein GmbH",
contra acuerdo del Regisire de la Propiedad Industrial de fecha 17 de
noviembre de 1982 que denegéd la inscripcion de la marca 458.573,
denomineda “Reflochip™ y contra la posterior resolucion de 7 de
diciembre de 1983 desestimatoria del recurso de repos;cmn comtra dicho
acuerdo, donde fuercon oidos, los “Labaratorios Leo™, titulares de ja
marca “Reforsic™. ambas de 1as clases | ¥ 3, antes 40, y sin hacer expresa
condena en coslas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Eey de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términocs la referida sentencia v se publigue el
aludido fatlo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunice a V. 8.

Madrid, 30 de julio de 1988.-El Director generat, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de [a Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de julio de 1988, del Registro de la
Propiedad Indusirial, por ia que se dis, apone el cimplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en ¢l recurso contencioso-adrmi-
nistrative numero 3471984, promavido por «Promociones y
Decoraciones, Sociedad Angnimus, contra acuerdos del
Registro de 7 de julio de 1952 y 4 de actubre de 1983

22414

En el recurso contencioso-administrative ntimero 14/1984, inter-
pueste ante la Audiencia Terrtorial de Madrid por «Promociones y
Decoraciones, Soctedad Andnima», contra resoluciones de este Registro
de 7 de julio de 1982 y 4 de octubre de 1983, se ha dictado. con fecha

29 de octubre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada.

firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

uFallamos; Que dande lugar ¢l recurso formutade por el Letrado
sefior den Fermando Pombo Garcia en nombre v representacidn de
“Promocipnes v Decoraciones, Sociedad Andaima™ {PROYDESA),
contra resoluciones det Registro de 1a Propiedad Industrial de fecha 7 de
julio de 1982, denegatoria de inscripeitn del nombre comercial, y 1a de
4 de octubre de 1983, que desestimé el recurso de reposicion, debemos
declarar y declaramos la nulidad de dichas resoluciones v en consecuen-
cia Ia procedencia de la concesion de dicho nombre comercizl “Promo-
ciones vy Decoraciones, Sociedad Andnmima” {PROYDESA) con el
' namere $3.286; sin hacer imposicion de costas.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo preventdo en
la Ley de 27 ge diciembre de 1956, ha temido a bien disponer gque s
cumpla en sus propios Erminos la referida sentencia v s publtql.u.‘ ¢l
atudido fallo cn ] «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico 2 V. S
Madnd, 30 de junio de 1983.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretanio general de! Registro de la Propiedad Endustrial.

RESOLUCION de 30 de julio de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, par la gue se dispone ef cumplimiento
de {a sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative niimerg 156/1984, promovido por don Esteban
Pla Gilbert, contra acuerdns dei Registra de 20 de noviem-
bre de 1983 y 27 de febrero de 1984, Expediente de marca
mimern 987.083.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 19671984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Esteban Pla
Gilbert, contra resoluciones de este Registro de 20 de noviembree de

1983 y 27 de febrero de 1984, se ha dictado, con fecha 19 de septiembre
de 1986, por la citada Audtcncna, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpucsio por ¢ Procurador sefior Sorribes Toma, en nombre y
representacion de don Esteban Pla Gilbent, contra acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de noviembre de 1983, por el que se
concede la marca “Tormado™ y el desestimatonio del recurso de
reposicion, y, en consecuencia debemos declarar v declarmmos que
“Tornado™. de “Imperial Cheminal Indusines”, no puede gozar de
profeccion registral, por ser dichos acuerdos disconformes con el
Ordenamiento Juridico. Sin costas»

En su virtod. esie Organismo. ¢n cumplimiento de lo prevenido ¢n
Ia Ley de 27 de diciermbre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos ta referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boictin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V.

Madrid, 30 de junio dc '1988.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de [a Propiedad Industrial.

224186  RESOLUCION de 30 de julin de 1988, def Registro de la

Propiedad Industrial, por la que se dis, dnone ef cumplimienty
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative rilmero 702/1982, promovido por eManwfacturas
Generales de Ferreteria, Sociedad Ancnimas (MAGE-
FESA), contra acuerdo def Registro de 3 de marzo de 1982,
Expediente de modelo de wiilidad 244 .897.

Er ¢! recurse comiencioso-administrative nidmero 702/1982, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Manufacturas
Generales de Ferreteria, Sociedad Andnima» (MAGEFESA), contra
Resolucidn de este Registro de 3 de marzo de 1982, s¢ ha dictado, con
fecha 2 de noviembre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva ¢s COmMQ Sigue:

«Fallamos:

1. Que debemos estimar y estimamos el
numera 712/1982, imterpuesto por Ja representacion de “"Mage-
fesa™, contra la Resolucidn del Igegistro de la Propiedad Industnal
descrita en el pomer considerando.

27 Que debemos anular ¥ anulamos lz referida resolucién impug-
nada por ser contraria al ordenumiento juridico, declarando como
declaramos el derecho de ia actora a la inscripcidn del modelo de
utilidad solicitado.

1" No hacemos una exprsea condena € costas.»

presente  TECUrsG

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido gn
1a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios términos fa referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial det Estadon.

Lo gue comumica a V. S,

Madnd, 30 de julie de 1988.-El Dircctor general, Julio Dehicado
‘Maontern-Rigs.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industnal

22417 RESOLUCION de 30 de julic de 1988, del Regisira de la
Propiedad Industrial, por la que se dispene el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grade de
apelacion, en el recurso contencivse-administrativo mimery
46071981, promovido por «Moinlycke {Nederfand! B.V.s,
gom}rgggmerdus del Registro de 3 de marzo y 23 de octubre
e

En el recurso contencioso-administrativo nimero 460/1931, inter-
puesto ante [z Audiencia Territorial de Madrid por «Molntycke (Neder-
land) B.V.», contra acuerdes del Registro de 3 de marzo y 23 de octubre
de 1980, se ha dictado, con fecha 22 de septiembre de 1984, por la citada
Audienciz, seniencia, corfirmada por el Trbunal Supremo ¢n grado de
apelacion, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando este recurso, debemos de anular como
anulamas los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 3 de
marze de 1980 y 23 de octubre también de 1980 (“Boletin Oficial de la
Propiedad Industrial” de 16 de febrero de 1981), actos gue anulamos y
dejamos sin efecto por no conformarse al ordenamiento juridico en
cuanto deniegan a la recurrente “Molnlycke BV la marca internacio-
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nal pamero 442,734 “Libresse Anatomic™. ¥ en su lugar disponemos 2
concesién de €sa marea para los productos de la clase 5, incluidos en la
sulicitud. sin cosias.»

En su virud este Organismo, ¢n curnplimiento de o prevenido en
ta Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponcr que s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique «f
zludido falio en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S, _
Madrid, 30 de julic de [988.-El Director peneral, Julio Delicado
Montero-Rios. :

Sr. Secreiaric generzl del Registro de lz Propiedad Industnal.

22418 RESOLUCION de 3U de julio de 1988, del Registro de lu
Proniedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Terrijorial de
Mudrid, declarada firme. en el recurse comtencioso-admi-
nistrative muimero 1 668/1981, promavide. por «4Anchor
Hocking Corporations. cunira ucuwerdo del Registro de 24
de julic de 1981

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.668/E981, inter-
pucsto ante fa Audiencia Territorial de Madrid por «Anchor Hocking
Corporations, conira resofucion de este Registro de 24 de julic de 1981,
s¢ ha diclado, con fecha 8 de junio de 1985, por la citada Audiencia,
seniencia, declarada firme, cuya parte dispositiva €5 COmMO Sigue:

«Fallamos:

1.9 Que debemos estimar y estimamos ef presente recurse nimero
1.668/1981, interpuesto por la representacion de “Anchor Hocking
Corporation™, contra la reselucion del Registro de la Propiedad Indus-
trial descrita en e} primer considerando. o

2° Que debemos anular v anulamos la referida resolucion impug-
nadza, por no ser conforme al ordenamiento juridico, declarando como
declaramaos &l derecho de fa actora a la inscripcidn solicitada de la marca
ntimero 927.937 “Anchor Hocking™ grifica.

3.7 No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, ¢ste Organismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer gue se
cumpla en sus propios erminos ta referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo gue comunico a V., S ) )
Madrid, 30 de julio de 1988.-El Director general, Julio Declicado
Mantero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

22419 RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de lo sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nikmerg 234-1984, promovido por «Artenovia,
Sociedad Andnimay, contra acuerdos del Registro de 5 de
marzo de v 25 de octubre de 1982,

En el recurso contencioso-administralivo nimero 234-1984. inter-
puesto anic la Audiencia Territorial de Madnd por «Artenovia, Socie-
dad Andniman, contra resoluciones de esie Registro de 5 de marzo y 25
de octubre de 1982, s¢c ha dictado, con fecha 24 de mayo de 1985, por
la citada Aundiencia, sentenciz, declarada firme, cuyz parte dispositiva es
COMO SIgue; )

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la representacion de “Arte-
novia, Sociedad Anénima”, contra la resolucton dictada por el Registro
de la Prapiedad Industrial, de fecha 25 de octubre de 1982, confirmando
en reposicion la pronunciada en 5 de marzo de 1982, por medie de la
cuai fue denegado el nombre comercial “Artenovia, Sociedad And-
nirma”, nimero 91. 572; sin expresa condena €n costas.y

En su virtud, este Organismo, cn cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumnpla en sus propios ¥rmines ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficiat det Estadon.

Lo que comunico a V. §

Madrid, 30 de agosto de 1988 ~F1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

5r. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

224823 RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la

Propledad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
dv fa yenieacia dicteda por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-adminisirative mimers
55171980, promovido por «Kgo Seap Co. Lid» contra
acuerdos del Registru de 5 de febrero de 1979 y 16 de
Jebrerg de 1980, :

En el recurso contenciosp-administrative namero 55171980, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kao Spap Co,
Lid.», contra Resciuciones de este Registro de 5 de febrero de 1979 y 16
de febrero de 1988, se ha diciado, con fecha 28 de marzo de 1984, por
la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en
grado de apetacion, cuya parie dispositiva es como sigoe:

_ «Fallamos: Que desestimando ef recurso contencioso-administrativo
insterpuesto por el Procurador sefior Tabanera Herranz, ¢n nombre y
Tepresentacion de “Kao Soap Co. Ltd.”, contra los acuerdas del Registro
de Iz Propiedad Industrial de 5 de febrero de 1979 y 16 de febrero
de 1980, denegatonios de la marca solicitada namero $44.921, “Gré-
fica”, debemos declarar y declaramos su conformidad con el ordena-
mienio juridico, y, £n consccucnciz, no lener derecho el disedo grifico
solicitado a fa concesion de la proteccidn registral. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla c¢n sus propigs términos la referida sentencia y se pablique el
aludido fallo en el «Boleiin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Mzdrid, 30 de agosto de 1988.-E| Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. :

Sr. Secretario general del Regisiro de la Propiedad Industrial,

RESCHUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por le que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Territgrial de

- Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, en ef recurso contencioso-gdministrativo ntimero
487-1983, promovido por «Editorial Cardlica, Sociedad
Andnimay, cantra acuerdes del Registro de 20 de abril
de 1982 y 28 de enero de 1983,

22421

En e recurso contenciosc-adminisirativoe samero 487-1983, inter-
puesto ante Ia Audiencia Territorial de Madrid por «Editorial Catdlica,
Sociedad Apgmimaw, contra resoluciones de este Reagistro de 20 de abril
de 1982 y 28 de enero de 1983, se ha dictado, con fecha 1 de marzo
de 1985, por la ctlada Andiencia, sentencia, confirmada por ¢l Tribunal
Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recursg inierpuesto en nombre de “La Editorial Catélica, iedad
Andnima”, contra la resolucién del Registro de 1z Propiedad Industrial
de 20 de abril de 1982, confirmada en reposicién por ia de 28 de enero
de 1983, que concedid la marca nimero 975.116, denominada *

Verdad Sccial”, para productos clase 16.% sin costasn '

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en

ta Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se-

cumpla €n sus propios ¥rminos ia referida sentencia y se publique el
aludida fallo en e} «Boletin Oficial dei Estados.

Lo que comunice a2 V. S,
Madrid, 30 de agosto de 1988.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de agosto de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone of cumpfimiento
de la sentencia dictada por fa Auaﬁenaa Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso comencioso-admi-
nistrativo mimere 320/1985, promovide por «Christian
Dior, Sociedad Anénimas, contra acuerdos dei Registro de
20 de enero de 1984 y 31 de mayo de 1985

22422

En el recurso conlencioso-administrative numero 320/1983, inter-
puesto ante la Andiencia Territorial de Madnid por «Christian Dior,
Sociedad Anonima», contrs Resoluciones de este Registro de 20 de
enera de 1984 v 31 de mayo de 1985, se ha dictado. con fecha 5 de
noviembre ge 1987, por la citada Audiencia, sentencia. deciarada firme,
cuva parte dispositiva es como sigue:
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