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fecha 8 de marzo de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso deducido

por el Letrado seiior Pombo Garcia, en representacidn de “AEG

.. Telefunken Akliengesellschaft”, seguido en esta Sala con el numero 515

de 19381, en |mqunacion de las resoluciones del Repistro de la
Propiedad Industrial de facha 1§ de febrero v 3 de noviembre de 1980,
que denegaron la inscripcidn a favor del recurrente de la marca nimero
442.569 “High Com™, y desestimaron el recurso de reposicién contra
aquella dencgacidn, las que declaramos nulas por no ser ajustadas a

. Derecho y ordenande la inscripcion de la misma en el Registro de la

-——

Propiedad Industrial a favar de la recurrente en los términos v para los
productos que fueron solicitados, todo ecllo sin hacer un especial
pronunciamiento en cuanto a las costas del procedimienion ’

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia v s¢ publique el
aludido failo en el «Boletin Ofictal del Estadon.

Lo que comunico a V. 8, ’
Madrid. 30 de junic de 1988.-El Director genteral, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general ‘del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1988, del Registro de la
Prapiedad Industrial, por la gue se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por ef Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrative nii-
mero 42171980, promovido por don Miguel Martos Saime-
ron, contra acuerdo del Registro de 5 de enero de 1979.
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‘En el fecurso contencioso-administrativo mimero 421/1980. inter-
puesto ante la Audiencia Territonal de Madrid por don Miguel Martos
Salmerdin, contra resolucién de este Repistro de 5 de enerc de 1979, se
ha dictadq, con fecha 10 de diciembre de 1987, por el Tribunal Suprema,

en grado de apelacién, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigee:

«Fallamos: Estimando el recurso de apelacion interpuesto por don
Miguel Martos Salmerén contra la sentencia dictada por la Sala Tercera
de le Constencioso-Administrativo de la Audicncia Territorial de

- Madrid de 11 de diciembre de 1984, que desestimando el recurso

contencioso-administrativo deducido conira los acuerdos expreso de
3 de enera de 1979 y el de reposicidén por silencio, confirmé la
inscnipeion del modelo de utikidad namero 233.215 por “un mecanismo
de accionamiento para griferias mezcladoras de mando Gnice™, solici-
tado por “Casa Buades, Sociedad Andnima™.

Primero.-Revocamoes la senwencia apelada y declaramos improce-
dente el acceso al Registro de la Propiedad Industrial de dicho models
de utilidad. :

Segundo.-No hacemos expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, €n cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos 1a referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», i

Lo dqe comunico a V. §. ;
Madrid, 30 de junio de 1988.-El Director general, julio Delicado
Montero-Rios. S

8r. Secretario general del Registro de fa Propiedad Industnal.

RESOLUCION de 30 de junio de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por ia que se d:';pone_e! cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative mimero 165/83, promovido por «Sony Corpora-
tions contra acuerdos del Regisiro de § de diciembre de
1981 v 15 de octubre de 1982, :
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En el recurso contencioso-adminisirative numero 165/83, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial d¢ Madnd por «Sony Corporations,

" contra resoluciones de este Registro de 5 de diciembre de 1981 v 15 de

octubre de 1982, se ha dictadao, con fecha 29 de septiembre de 1986, por
la eitada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue: ’ -

«Fallamos: Que estimando el recurso coniencioso-adminisirativoe
formulado por la represeniacion legal de “Sony Corporation” contra la
resolucién del Registro de la Propiedad Indusirial de S de diciembre de
1981 vy la de 15 de octubre de 1982, resclutona del recurso de reposicion,
confirmando aquélla, por las que se concedid la marca namero §53.129
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“Consonni”, con grifico, en clase 9. debemos dectarar y declaramos su
nulidad, v sin_ningin valor ni efecto la citada resolucién publicada en
el “Boletin Oficial de la Propiedad Industrial” de 16 de diciembre de

1982, dencgindose en consecuencia ]a mencionada marca, sin expresa

1mposicion de las costas de este recurso» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propics términes la referida sentencia y se publique el
aludido fallo ¢n el «Botetin Oficial del Estado».

Lo quc comunico 2 V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1983.-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios. L

Sr. Secretario gencral del Registro de la Propiedad !nduslrial,

20836 RESOLUCION dre 30 de junio de 1988, def Registro de ia
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de (a senmtencia dictada por lo Awf?er:da Territorial de
Muadrid, declarada firme. en el recurso contencioso-adri-
nistrativo ngmerg 631- 1983 promovido por «Quimitécnica,
Sociedad Andnimar, contra acuerdo de! Registro de 22 de
marzo de 1983, " .

En e] recurso contencioso-administrativo niinlere $3{-1983. inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Quimitécnica.
Sociedad Andnima», contra resolucion del Regisiro de 22 de marzo de
1983, sc¢ ha dictado, con fecha I3 de mayo de 1986, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya pane dispositiva es como
siguc:

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso inlerpuesto por “Quimitécnica,
Sociedad Andnima™, represeniada por el Procurador sefior Puche Brun,
contra la resolucién del Regisiro de la Propiedad Indusinal de 22 de
marzo de 1983, que desesumé el recurso de reposicion frente a Ja
resolucion de 5 de mayo de 1982, denegatoria dr la marca nimero
972.321, “Yeralipride™, debemos declarar v declaramos nulas ambas
resoliciones por no ser ajustadas a Derecho, ordenando la concesion de
la expresada marca ndmerco 972.321, *“Veralipride”. para productos de
la clase quinta, sin hacer especial imposicion de las costas del recursos

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propies 1Ermings ja referida sentencia y se publigue el
aludido failo en el «Boletin Oficial del Estadon. :

Lo que comunico a V., S. . .
Madrid, 30 de junio de 1988.—-E! Director peneral, Julio Delicade
Montero-Rios. :

Sr. Secretario general del Regisiro de |z Propiedad Indusinal. .

Propiedad Industrial, por la gue se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por-la Audiencia Territorial de
Barcelfona, dectarada firme. en el recwrso contenciasec.
administrative rimero 984.8-1984, promovido por «Pro-
ductos Nenuco, Sociedad Andniman, contra acuerds del
Registro de 21 de maye de 1984

En el recurso contencioso-administrativo numero 984-B-1584, inter-
puestc antec Ja Audiencia Territorial de Barcelona por «Productos
Nenuceo, Sociedad Andnima», contra resolucion de este Registro de 21
dc mayo de 1984, se ha dictade, con fecha 3 de febrero de 1986, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme. cuva parie disposiliva es
COMO SIEUc:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
imierpuesto par la representacion de «Productos Nenuco, Sociedad
Anémima», debemos anular v anulamos el acoerdo del 1lustrisimo senor
Director det Registro de la Propiedad Industrial de 21 de mayo de 1984,
por el que se denegd la inscripcién a favor del recurrentc de la marca
«Nenuw, nimero 1.039,101, ordenando que por dicha Administracién se
proceda a inscribir la marca citada, sin hacer cxpresa declaracién
respecio de las costas procesales.» L .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento dc lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estadow. -

Lo que comunico a V. S. o o .
Madrid, 30 de junio de 1988.-Ef Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretano general del Repistro de la Propiedad lndustral.

RESOLUCION de 30 de junio de 1988, del Registro de la



