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19360 RESOLUCION de 30 de juniv de 1988, del Regisiro de la
Propiedad Indusirial, por la que se dispone of cumpliniento
de la semtencia dictada por la Audiencia Tervitorial de
Madrid, declaradu firme. en el recurse contencioso-admi-
nistrativo nimero 1.337/1980, pramovido por «Fraymon,
Soviedad Angnimu Espuiiolas, contra acuerdos def Regis-
tro de 5 de juiio de 1979 v 26 de junin de [980.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.337/1980 inter-
puesto anie 1a Audiencia Territorial de Madnd por «Fraymon. Sociedad
Anénima Espaiolas. contra resolucioncs de esie Registro de $ de_juliu
de 1979 ¥ 26 de junio de 1980, se ha dictado con fecha 3 de julic de
1984, por la citada Audiencia, seniencia, declarada firme. cuya pante
disposiiiva es como sigue: .

«Fallamos: 1Y Que debemos estimar y estimamos el presente
recurso nomero 1.337/1980 interpuesto por la representacion de “Fray-
mon, Sociedad Andnima Espafiola™, contra las rescluciones del Registro
d¢ |z Propiedad Industrial de $ de julio de 1979 y 26 de junio de 1980,
es1a ditima dictada en reposicidn. por las que se concedio la inscripeion
de la marca nimero 860.080, “Praymon®. 2.° Que debemos anular v
anuwlamos las referidas resoluciones impugnadas. declarando como
declaramos la improcedencia de la inscripeién controvertida. 3.° No
hacemos una expresa condena €n costas»

En su vinud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19556, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos Ja referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Bolelin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S. . . )
Madrid, 30 de junio de 1988.-E} Dirgetor peneral. Julio Delicado
Montern-Rios.

St. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de junio de 1988, del Regisiro de lz
Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumpiimiento
de la sentencia dictada por fu .4ua€encia Territoriai de
Madrid, declarada firme, en ef recurso comtencroso-ddmi-
nistrative mimero 775/1981), promavido por «Siamp Ceda
Revntes», contra,acuerdes del Registro de 18 de abril de
1080 v 6 de febrero de 1981

19361

En el recurso contencioso-adminisirative namero 775/1981 inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Siamp Cedap
Rennies», contra resoluciones de este Registro de 18 de abril de 1980 y
6 de febrero de 1981, se ha dictado con fecha 8 de abril de 1985, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya pane dispositiva es
como sigue;

aFallarmos: Que debemos estimar y estimarmos el recurso deducido
por el Procurador sedior Tabanera Herrang, en representacion de “Siamp
Cedap Reunies”, seguido en esta Sala con el namero 773/1981 en
impugnacitn de las resoluciones del Regisuo de la Propiedad Indusinal
de fechas 18 de abril de 1980 y 6 de febrero de 1981, que declararon la
caducidad de la patente de invencién nitmerc 363.574, las que declara-
mos aulas por no ser ajustadas a derecho. ordenando €n consecugncia
14 inscripeidn vigenie de dicha patente en favor de la recurrente: 10do
ello sin hacer especial pronunciamiente en cuanto a las costas del
procedimiento

En su virud, estz Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que s¢
curnplz en sus propios térmings la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo gue comunive & V. 5. ) )
Madrid, 30 de junie de 1988.-El Director general. Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Regisiro de la Propiedad [ndustnal.

RESOLUCION de 30 de junio de [988, del Registro de la
Propiedad Industriai, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictuda por lu Audiencia Territorial de
‘Madrid declarada firme, en el recurso contencioso admi-
nistrativo mimere 243/1982 promovido por «Reeves Bro-
thers Inc.s, contra acuerdes dei Regisiro de 20 de cnero v
10 de noviermbre de 1981

19362

En el recurso contenvwso-adminisirativo nimero 245/1982 inter-
puesto ante la Audiencia Termitonal de Madrid por «Reeves Brothers

Inc.», contra los acuerdos del Registro de 20 de enero v 10 de noviembre
de 1981, se ha dictade con techa 30 de octubre de [985, por la citada
Audiencia. sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es comao
siguer

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpucsio por “Reeves
Brothers Inc.”, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de enegro ¥ 10 de noviembre de 1981, que denegaron a
con¢esion de la marca nimera 922.500, declarando que las mismas son
conforme a derecho: sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organisma, en cumplimicnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla e€n sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludidoe fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. §

Madrid, 30 de junio de '1988.-Fl Director peneral. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secrelario general del Registro de la Propiedad Industrial.

193683 RESOLUCION de 30 de juniv de [988, del Registra de la

Propiedad Industrial, por la que se dispone of cumptimienta
de la sentencia dictada por la Aua’?em:m Territorial de
Madrid, deciarada firme, en el recurso contencioso-admii-
nistrative nimera 1231/1981, premovido por «Detec,
Sociedad Andniman, contra acuerdos def Registro de 10 de
junio de 1980 v 27 de julio de 1981

En el recurso contencioso-adminisirativo numero £.251/1981 inter-
pucsto ante la Audiencia Territonial de Madrid por «Detec, Sociedad
Andniman», contra resoluciones de este Registro de 10 de jurmo de 1980
y 27 de julio de 1981, se ha dictado con _fecha 2 de julio de 1985, par
la citada Audiencia. sentencia, declarada firme, cuyz pare discositiva es
COmo Sigue: ‘

«Fallamos: Que estimamos el recurso nterpuesto por “Detec,
Sociedad Anonima™, contra 1z resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 10 de junio de 1980, confirmada, en reposician, por
la de fecha 27 de julio de 198!, en virtud de los cuales se declaraba
caducada la patente de invencidn nlimero 380 348, “dispositivo para
controlar la accién germicida de un wbo de rayos ultravioleta™ y las
anulamos, por no ser conformes a derecho, dejando sin efecto tal
dectaracion de caducidad: sin-hacer expresa imposicion de las casias
procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publicue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial.del Estadon. !

Lo que comunico a V. 8. :

3 ’ .
Madrid, 30 de junio e’ 1988.-El Director general. JuliojDelicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario gencral del Registro de la Propiedad Industnal.

19364 RESOLUCION de 30 de junio de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por ia que se dfzpone o cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de

Madrid declareda firme, en e recursa contenciosg-admi-

nistrative mimere 30171985, promovido por eEduscho

GmbH & Co. KGin, contra acuerdos de! Registro de 6 de

febrero de 1984 y 29 de mayo de 1985

En el recurso contencioso-administrative numero 301/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Eduscho GmbH &
Co. KGn, conta resoluciones de este Registro de 6 de febrero de 1984
¥ 29 de mayo de 1985, se ha dictado, con fecha |5 de febrero de 1988,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que con estimacidn del recurso interpuesta por “Eduscho
GmbH & Co. XG”, declaramos disconformes a derecho, v por tanto
anulamos las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 6
de febrero de 1984 y en reposicion de 29 de mayg de 1983, denegatoras
de la marca nimerc 1.024.977, denaminada “Schena™ para “café y
extractos de café”, clase 30; en su fugar, declaramos Ja inscripcidn de la
referida marea en favor de la Empresa recurrente;, sin Costas.»

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenda en
ta Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
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cumpla ¢n sus propios Wrminos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.
Lo gue comunice a V. S

Madrid, 30} de junio de 1988.~El Director general. Julio Delicado
Montzro-Rics.

Sr. Secretario general del Registro de Ia Propiedad Industral.

19365 RESOLUCION de 30 de junic de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dizpone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en ef recursn contencioso-admi-
nistrative nimero | 26171984, promoavido por «Tay Texyi-
les Limuedn. conirg acuerdos del Registro de 5 de punio de
1979 v 4 de junio de 1980.

En el recurso contenciase-administrativo nimero 1.261/1934 inter-
puesto ante la Aundiencia Territorial de Madnd por «Tay Textiles
Limitedw. contra resoluciones de este Repistro de 5 de junio de 1979 ¢
4 de junic de 1980, se ha dictado, con fecha 11 de febrero de 1986. por
la citada Audiencia. sentencia, declarada firme. cuya parie dispositiva es
cOMmo sigue:;

«Fallamos: Que estimando el recurso Comencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Lorenzo Tabanera Herranz, en
nombre y representacién de “Tay Texniles Limited”, debemos declarar
y declaramoes nulas y sin efecto la resolucidon del Remsiro de la
Propiecdad Industrial de 5 de junio de 1979, por la que s¢ denego la
inscripeién de la marca mimero 3731488, “Taybag”. v la del promo
Registro de 4 de junio de 1980, por la cual se desestimd el recurse de
TeROSICION thierpuesto contra la primera, por 1o ser conformes a derecho
y. en consecuencia, debemops declarar v declaramos el derecho de dicha
marca a ser inscrita en ¢! Registro de la Propiedad Industmal. conde-
nando a la Administracién demandada a estar y pasar por las preceden-
tes declaraciones: sin hacer especial declaracidon sobre costas.s

En su vinud, este Organisme, en cumpiimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que sc
cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia. v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. §. )
Madnd, 30 de junio de 1988.-El Director general Juilio Delicado
Montero-Rios. . .

Sr. Secretario general del Registro de la Propledad Industnal.

19366 RESOLUCION de 30 de juniv de 1988, def Registro de lu

Prapiedad [ndustrial, por t@ que se dispone ef ccomplimienio
de la semtencia diciada por la Audiencia Territorial de
dadnd, declarada firme en of recirso contencicso-adnti-
a5 Kupzera TiIARRE, promevide por edmerican
Opical Corpovatione, contrd acuerdos def Requerra de I de
Jiunio de 1984 v 12 de tobrers de 1985,

En el recurse contencioso-administeativo nurmero 73171985, inter-
pursto ante la Audiencia Temitorid] de Madnd por «Amencan Gptical
Corprrations, contra resoluciones de es7e Registro de 5 de junio de 1984
¥ 12 de febrero de 1985, se ha dictado. con fecha 20 de julio de 1987,
por la eitada Audiencia, sentencia. declarada firme. cuya parte disposi-
Iva €5 como SIgLE.

«Fallamas: Que desestimamos ei prosenie recurse inlerpuesto en
nombre de “American Opucat Corporation™. contra las resoluciones dei
Registru de la Propiedad Indusirial de 3 de junio de 1984, v su
confirmatoria en reposicion de 12 de febrero de 1983, por las que se
denego la marca namero 1.028.295, denominada “Septicon™, para
productos de clase novena, consislenies en “aparatos € iNstrumentos
opticos. especialmente lentes, incluso de contacto, v dispositivos e
MSWUMEnios para su manejo, incluidas estuches para los mismas™: sin
CO51a8.»

En su virtud, estc Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
12 Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios wérminos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S

Madrid, 30 de junio de 1988.-El Director general. Juiio Delicado
Montero-Rips.

Sr. Secretana general del Registro de la Propizdad Industcial.

19367 RESOLUCION de 30 de junio de 1988, del Registro de la
Propiedad Indusirial, por la que se dispone el cumplimiento
de fa sentencia dictada por la Aua@em‘f& Territarial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 51471985, promovido por «Loste Ba#al-
sen, Sociedad Andniman, contra acuerdos del Registro de
20 de diciembre de [883 v ¥ de mayo de 1985.

En ¢ recurso coniencinso-administrativo nimero $t4/1983%, inter-
puestc ante la Audiencia Territonal de Madnd por «Loste Bahlsen,
Sociedad Andnima», contra resoluciones de este Repistro de 20 de
diciembre de 1983 v 9 de mayo de 1985, se ha dictado, con fecha 15 de
octubre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que estimanda el recurso interpueste por “Loste Bahi-
sen, Sociedad Andnima™, contra resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de diciembre de 1983, que denegéd la marca nimero
1.023.883, con grifico, v frente al acuerdo que desestimé el recurso de
reposicion. debemos declarar v declaramos nulas las mencionadas
resoluciones por no ser ajustadas a derccho. acordando por consiguicnic
la inscripcion de la marca citada: sin costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a hien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunica a V. 5.
Madrid, 30 de junic do 1988 -F1 Direclor general, Julio Delicada
Monicro-Rios.

Sr. Secretario gencral del Regisiro de la Propiedad Industrial

19368 RESOLUCION de 30 de junio de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial. por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictade por la .4i¢a£er1c':'a Territoral de
Madrid. declarada firme, en ef recurse contencinso-qami-
nistrative aumere 52/1Y85. promovido par «The Procter
and Gamble Company», cantra acuerdo del Registro de §
de octubre de 983,

En el recurso contencioso-administrative ndmero 52/1983 inter-
pucsta ante ta Andiencia Territorial de Madrid por «The Procter and
Gamble Company», cuntra resalucidu de este Registro de 5 de octubre
de 1983, se ha diciado, con fecha § de abol de 1987, por la citada
Audiencia. sentencia, declarada firme, cuya parte dispesitiva ¢s como
sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
Interpuesto por la representacidn de "ihe Procter and Gamble Coms-
pany”, titular de la marca 334 446 denpminada “Lenor”. contra
acuerdo del Registro de ia Propledud [ndusirial. gue otergo la inserip-
cion de la marca 1029135, denominada “Layvnar Cosmetics”. intere-
sada por don Capios Thwros Gémez, en 5 de octubre de 1933, ¥
publicada en el “Baletin Oticial” de dicho Registro el dia 1 de enero de
{584, v contry la des 4cicn tdciia del recurse de referma interpuesio
POr AET 40to ajustads ez v sin hacer expresa condena en costas.ae

En su virtud, ete teooo
la Lev de 27 de dinieen
cumpla en suis propias té
aludide falle en el «Bolstin

a0 e cumplimiento de lo prevenido en
¢ 1' 36, ha tenido a bien disponer que se
la referida sentencia. v se publigue el
:al del Estado».

Lo gue comunico a ¥V, §

Mudrd, 30 de junio de 1988.-E1 Direcior gencral, Julio Delicado
Monter-Rios

Sr. Sccretario general del Registro de la Propiedad Industnial

RESOQOLUCION de 30 de junia de 1958, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimicato
de o semtencia dictada por la Audiencia Terrivorial de
Madrid, declarada firme, en & recurso contencivsv-admi-
nistrativo mntero 71/1983, promovido por «Vega e Flijos,
Soctedad Andmmar. contra acuerdos del Reyisire de 20 de
junio de 1983 y 15 de noviermbre de 1954,

19369

En el recurso contencioso-administrativo numero T1/1985 inter-
puesto ante la Audiencia Territonal de Madrid por «Vega e Hijos.
Sociedad Andnimans, contra resoluciones de este Regisira de 20 de junio
de 1983 v 15 de noviembre de 1984, s& ha dictado. ¢on fecha 14 de mavo



