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RESCLUCION de 30 de mayo de 1988, del Regusiro de la
Propiedad Industrial, pur la gtie se dispone el cumplimiento
de fa sentencia dictadu pur {u .~lrmj:?f'm':'a Territorial de
Madrid, confirmada por ef Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en ol recurso contencivse-admimistrative nimero
33771681, promovide por «imternacional Lencera, Socte-
gaa} ; ;;jn imar. contra acuerdo del Registro de 9 de enero
e .

17389

En e recurso contencioso-administrativo nimero 337/1981{, inter-
puesto ante la Audiencia Territerial de Madnid por «lnternacional
Lencera, Sociedad Andniman contra resolucion de este Registro de 9 de
enero de (981, se ha dictado. con fecha 29 de mavo de 1984, por la
citada Audiencia, sentencia, confirmada por et Tribunal Supremo en
grado de apelacion. cuvya parte dispositiva s COmo sigue;

«Faltamos: Que desestimando ¢l recurso interpuesto por |a represen-
tacidn procesal de “Internacienat Lencera. Sociedad Andnima™ contra el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 9 de cnero de 1981
que, en via de recurso de reposicién, denegd la concesidon de ta marca
aumero $09.903 “Interlén”, debemos declarar v declarameos que dicho
acto es apustado a derecho. absolviendo a s Administracién demandada
de las pretensiones contra ella deducidas en este proceso. sin hacer
especial declaracion sobre las costas causadas.»

Er su virtud. este Organismo, en cumplimicnto de lo prevenido en
1a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a hien disponer gue se
curnpia en sus propios Wrmines la referida sentencia v se publigue el
aludida fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V., 5.
Madrid, 30 de mayo de 1988 _F! Director general. Julio Delicado
Montero-Ries,

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Indusirial.

17390 RESOLUCION de 36 de mave de 1988, dol Registro de la
Propredad indusirial, por la que se dispone ol cumplimiento
de fa semtencia diciada puv la 4 ucﬁmcm Territorial de
Sevilia, declarada firmme, en ef recirso contencioso-adminis-
rativo miimmerg 1271978 prostovide por «fose Marin
Verdugo, Soctedad Andnonas, cottra acuerda del Registro
de 26 de abrit ae 1977

En el recurso contencioso-administrativo niimerg 742/1978, inter-
puesto ante {a Audiencia Territorial de Sevilla por «José Marin Verdugo,
Suviedad Andnimas, contra resolucién de este Registra de 26 de abni] de
1977, se ha dictado. con fecha 18 de oclubre de 1980, por |z citada
Audiencia. senicncia. declarada firme. cuva parie dispositiva ey como
sigue:

«Fallarnos: Que estumandose ajustado a derecho el acuerde de 26 de
abril de 1977 del Registro de la Propiedad Industrial. que concedic la
marca nlmero 748.703 y ¢l de 26 de febrero de 1979, que desestimé el
recurso de reposicidn desestimamas tas pretensiones deducidas contra
los mismos por “}usé Marin Verdugo. Sociedad Andnima'™ sin costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimienio de lo prevenido en
la Eev de 27 de diciembre de 1956, ha 1emido a Wien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publigue ef
aludide fallo en el «Boletin Oficial de! Estadon,

Lo que comunico a V. §,

Madnd. 30 de mayo de |988.~El Director general, Julio Deticado
Montera-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad {ndustnal,

RESOLUCION de 30 de mave de 1988, del Registro de lu
Propiedad Industrial. por la que se dispone e cumplimrento
de la sentencia dictadu por {u udieacia Terriorial de
Madrid, confirmada por el Tribunai Supremo en grade de
apetacion, en el recuese CelencIeso-adnnstrative nimero
1.539/1980. promovide por «Luiy Muatwrans, Sociedad
Andniman, contra {os wcerdus del Regisirn de 5 de junie.
28 de septiembre v 5 de junio de 1979,

17391

En ¢l recurso conienciosg-admimstrativo numera | 539/1980, inter-
puesto ante la Audienciz Territorial de Madnd por «Luis Matutang,
Sociedad Anonima». contra los acuerdos del Registro de § de junio, de
20 de septiembre v 5 de junio de 1979 se ha dictado. con fecha 23 de
enero de 1984, por la citada Audiencia. sentencia, confirmada por el
Tribunat Supremo en grado de apelacion, cula parie dispositiva es como
SIgue;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamuos ¢l presenie
recurso contencivso-zdministrative interpuesto por la Emtidad “Luis
Matutano. Sociedad Andnima™, contra las resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial, de fechas 5 de junio de {979 {(confirmada en
reposicron por ka de 21 de julio de 1980}, de 20 de septiembre de 1979
(confirmada en reposicion por la de 2 de julic de 1980), v de 3 de junio
de 1979 {confirmada en reposicidn por fa de 21 de julic de 1980). por
las cuales, respectivamente, fucron concedidas las marcas nuimeros
881,923 481.924 v BB1 925, rodas eilas consisientes en lz denominacion
“Romasa™. con grafico de hexagono con abeja. para productos. también
respectivarnenie, de fas clases 29, 30 v 31 del Nomencliior oficial; v sin
Costas »

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 17 de diciemnbre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla cn sus propios iérminos la referida sentencia y se publique ¢l
aledido laHo en et «Boletin Oficial det Estadow.

Madrid, 30 de mayo de 1988 -E! Direclor general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

17392 RESOLLUCION de 30 de mavo de 1988, def Registro dv la
Prapiedad Industrial, por {a que ve dispone ef cumplimiento
de fa sentencia dictada por la tudiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supiemo en grado de
apelacion, en el recursy contencioso-adminisirativo nimerg
}’,OO;};/N?Q, cantra acuerdo del Registro de 9 de junio de

En el recursa contencioso-administrativo numero 1.003/1979, inter-
puesto anle ia Audiencia Terntorial de Madrid por «Bicfarma Société
Anonymen, contra acuerdo del Registro de 9 de junio de 1978, se ka
dictado, con fecha 100 de mavo de 1983, por la citada Audiencia.
sentencia, confirmada por ¢l Tribunal Supremo cn grado ¢ apelacion,
cuva parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la represen-
tacion procesal de fa Enudad “«Biofarma Société Anonyme”, contra el
acuerdo det Registro de !a Propiedad Industrial de 9 de junio de 1978,
que concedid ta marca ndmero 782,302 «Setaridn». v contra la desesti-
macton presunta del recurso de reposicidn interpuesto contrz ¢l anterior,
debemos declarar vy declaramos que dichos actos son wjustados a
Derecho. absolviendo a lza Administracidon demandada de las pretensio-
nes contra clla deducidas en este proceso; sin hacer especial declaracion
sobre costas causadas.»

En su virtud, este Crganismo en cumplimicnto de o prevenido en
ta Leyv de 27 de dictembre de 1954, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios terminos fa referds sentencia y se publique el
aludida falla en el «Boletin Oficial det Estados.

Madiid, 30 de mayvo de 1988.-E! Director general, Juiio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Repistro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de muve de 1958, del Registre de la
Propiedad Industrial, por la quee se dispone of cumplimiento
de la sentencia dictada pov lu Awdiencia Territorial de
Madrid, confirmada por ef Tribunad Supremo en grado de
apclacion, en el recnrse contencioso-adiministralive nimero
G/ IR0, promovido por «Bally Schubfubrikens contra
acrerdus del Registro de § de mmayo de 1979 » 22 de abril
de 1986,

17393

En ¢f recurso contencioso-administrativo nimerg 669/1980. inter-
puesto anle ta Audiencia Territorial de Madrid por «Bally Schuhfabn-
kenw contra Resoiuciones de este Registro de 5 de mayo de 1979 y 22
de abril de 1980, se ha dictado con fecha 11 de enero de 1984 por la
citada Audienciz. sentencia. confirmada por ¢l Trbunal Supremo en
grado de apelacién. cuya parie dispositiva es como sigue:

wFailamos: Que desestimando ¢f recurse contencioso-administrative
anicutado por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre
de “Bally Schuhfabriken™, conira Reseluciones del Registro de la
Propiedad Indusirial de § de mayo. que concedieron fas marcas nimeros
836 [83 v 856.186, denominadas “'B Balvi™ {(graficas), para distinguir
“tesidos, enlchas v tapetes, articulos textiles no incluidos cn oras
clases™, de la clase 24 la primera de ellas, ¥ “‘cugro. imitaciones de cuero.
mieles. hatles v maletas, paraguas. sombrillas v bastones. fustas. jaeces
v guarnicioneria” T segunda. asi come contra ja desestimacion express
el 22 de abrl de 1980 de las reposiciones interpuestas. declarando
confurme a derecha las Resoluciones recurridas que se confirman v
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concediéndose definitivamente las marcas §56.183 v 856.186. B Balvi™
(graficask sin castas.»

En su virtud, este Organismo. ¢n cumplimiento de lo prevenido en
la Ley ge 27 de diciernbre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios erminos la refenida sentencia v se publigue el
aludido fallo en el «Bolstin (ficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. §.
Madrid. 30 de mavo de 1988 -El Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

5r. Secretanio gemeral del Registro de ta Propicdad Industral.

17394 RESOCLUCION de 30 de mayo de 1988, def Registro de la

Propiedad Industrigl, por la que se dispone el cumplimiento
de fla semtencia dictada por fo Audiencia Territorial de
Sevilia, declarada fivnte, ¢n el revurso comtencioso-adminis-
trativo nibwers W4/1980, provicvido por «Dufl Gordon
v C.°. Saciedad Andnimas, eantra aenerdo del Registro de
9 de octubre de 1979 Expediente de marca mimero
762,209

En el recurso contencioso-administrative namere 9471980, inter-
puesto ante ia Audiencia Territorial de Sevilla por «Duff Geordon
y C.°% Sociedad Anoniman, contraz Reselucian de este Registro de 9 de
octubre de 1979, se ha dictado. con fecha 20 de enero de 1982, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
COMO Signe:

Fallamos: Que debemos desgstimar ¥ desesiumamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesta por el Procurador don Miguct
Conradi Rodriguez. en nombre v representacion de “Duff Gordon
¥ C.° Sociedad Andnima™. contra acuerdo del Regisiro de la Propiedad
Industrial de 9 'de octubre de 1979, por estar ajustado a derecho: sin
COStas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en’

la Ley de 27 de diclembre de 1956, ha tenida a bien disponer que se
cumpla en sus propios 1érminos la referida senencia v se publique el
aludido fallo en ef «Boletin Oficiat del Estados.

Lo gue cornunico a V. 5. ) .
Madrid. 30 de mavo de 1988 -Fi Director general. Julio Delicado
Montero-Rios. ¢ :

Sr. Secretario general del Registro de la Propledad [ndustnal.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1988, del Registro de fa
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supreme en grado de
apelacion, en el recursc contenctose-adinisirative ndmero
R862/1980, promovids por «Henkel KG.aA» conlra
acuerdo del Regisiro de 5 de julio de 1979

17395

- En el recurso contencioso-administrativo numero 362/1980. inter-
puesta ante la audiencia Territorial de Madrid por «Henkel K.Gra. A,
conira resolucién de este Registro de 3 de julio de 1979, se ha dictada,
con fecha 23 de febrero de 1984, por la citada Audiencia, sentencia.
confirmada por ! Tribunal Supremo en grado de apelacidn, cuya parte
dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que desestimande el presente recurse contencioso-
administrativo interpuesto por la representacion procesai de “Henkel
K.G.a A", contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de julio de 1979 ¥ la ticita desestimacion del recurso de reposicion
formalizado contra la misma, por la quc se concede el registro e
inscripcién de la marca solicitada conm el ngmero 889331 y la
denominacion “Perlankrol Lankro Chemicals Limited™, para distinguir
los productos de 1a clase primera del Namenclitor oficial. que relaciona,
a favor de “Lankro Chemicals Limited™, debemos declarar v declaramos
ajustada a derecho;, sin hacer exprasa condena en castas.»

. En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enido a bien disponer gue se
cumpla en sus proplos érminoes de la referida sentencia v se publique
el atudide fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,

Madrid, 30 de mayo de 1988 -EI Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Registro de la Propiedad Industrial,

17396 RESCOLUCION de 30 de mayo de 1988, dei Registro de la

Propiedad industrial. vor la que se dispone el cumplimiento

de la semencia dictada por la Audiencia Territorial de

Madrid, confirmadu por el Tribunal Supremo en grado de

apelacion, en el recurso contenciose-administrative mimero

496/198! . promovide por «Ldpes Hermanos, Sociedad

ﬁnéf;%a». contra acuerdn def Registro de 3 de diciembre
4 :

En el recurso contencioso-administrative numero 496/1981, inter- .
puesto anie la Audiencia Territorial de Madrid por «l.opez Hermanos,
Sociedad Andniman, contra acuerdo del Registro de 3 de diciembre de
1980, s¢ ha dictado, con fecha 26 de marzo de 1984, por la citada
Audiencia sentencia. confirmadza por el Tribunal Supremo en grado de
apelacidn, cuya parte dispositiva ¢s como sigus:

aFallamos: Que debermnos desestimar y desestimamos el presente
recurse conlencigso-administrativo interpuesto por 1a Entdad “Lopez
Hermanos, Sociedad Andnima™, contra la Resolucion del Registro de la
Propiedad Industnal de fecha 3 dec diciembre de 1980, por la cual,
estimandose €l recurso de reposicion interpuesto contra la anlerior de
fecha 2 de septiembre de 1978, fue denegada la marca namero 853.523,
denominada “AW. Caba 167, solicitada por al Entidad actora para
distinguir “brandy”. Y sin costas.» .

En su vinud este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estado».

Madrid. 30 de mayo de 1988.-El Director general. Julio Delicade
Montera-Rios,

Sr. Secretano general del Registro de la Propiedad Industrial

17397 RESOLUCION de 30 de mave de 1988, del Regisiro de lu

Propiedud Industrial, por la que se dispone ei crimplimiento
de la semtencia diclada por la riuc}?em‘fa Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacicn, en el recurse contencioso-gdministrarivo niimero
42001979, promovide por «laboratorios Liade. Sociedad
Angnimanr, contra acuerdo del Registro de 23 de enero de
1978,

En ¢l recurso contencioso-administrative nimero 420/1579, inser-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Laboratorios Liade,
Socledad Andnimay, contra resalucién de este Registro de 23 de cnero
de 1978, se ha dictado, con fecha 11 de julio de 1983, por la citada
Audiencia, sentencia, confirmada per el Tnbunal Supremo en grado de
apelacidon, cuya parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos ¢l recurso interpuesto por la represen-
tacion procesal de “Laboratorios Liade, Sociedad Andnima™. contra los
acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 23 de enero de 1978
y 23 de abnl de 1979, que denegaron ¢l registro de la marca nimero
774864 “Gamaler”, declarando que el mismo es conforme a derecho;
sin coslas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Lev de 27 de diciembre de 1956, ha tenida a bien disponer que se
cumpla ¢r sus propios 1¢rminos la referida sentencia ¥ se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Fstadow. :

L que comunice a V. S,
Madrid, 30 de mavo de 1988.—E1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretano general del Registro de la Propiedad Industrial.

17398 RESCLUCION de 30 de mayo de 1988, de! Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispore ef cumplimiento
de fa semtencia diclada por fa Audiencic Terrirovial de
Madrid. declarada firme, en el recurso contencivso-admi-
nistrative numera TO/1983 promovido por o« Visramid,
Sociedad Linutadas contra acverdos del Registro de 5 de
septiembre de 1981 y 21 de septiembre de 1932,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 70/1983 inter-
puesto ante la Audiencia Territonal de Madnd por «Vistamil, Sociedad
Limitada» contra resoluciones de este Registro de 5 de septiembre de
1981 v 21 de septiembre de 1982, se ha dictaden con fecha 10 de junio
de 1986, por la chada Audiencia, sentencia, declarada firme. cuva parie
disposiliva es como sigue:



