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17366 RESOLUCION de 30 de mayo de 1988, dei Regisiro de Ia
Propiedad Industrial, por la gue se dispone ef cumplimiento
de la sentencia diciada por lz Audiencia Terruorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacicn, en el recurso contenciosc-administrative nimero
84271979, contra acuerdos del Registro de 19 de mayo de
1978 v 25 de mayo de 1979,

En el recurso contencioso-administrative nimere 842/1979, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Quimitécnica,
Sociedad Andnimas., contra 1os acuerdes del Registre de 19 de mayo de
1978 y 25 de mayo de 1979, se ha dictado, con fecha 26 de noviembre
de 1983, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando esie recurso debemos de confirmar ¥
confirmamos los aguerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 19
de mavo de 1979, publicado en ¢l “Boletin Oficial de la Propiedad
Industrial” de 16 de julio siguiente v de 25 de mayo de 1979, quc en
reposicion mantiene &l anterior, actos que confirmamos y mantenemos
por ajustarse al ordenamicnto juridice, en cuanto deniegan a “Quimitec-
nica, Sociedad Anénima”, Ja marca numerc 816.763, “Cefacline”.
solicitada para los productos de la calse 5 del Nomenclitor que la misma
solicitud especificaba; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 dec diciembre de 1956, ha 1enido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fzllo en el «Boletin Oficial de! Estado».

Lo que comunico 2 V. S

Madrid. 30 de maya de 1988.~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. )

Sr. Secrctano gencrai del Registro de la Propiedad Indusinial.

17367 RESOLUCION de 3t} de maye de 1988, del Regisiro de la
Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumplimienio
de la sentencia diciada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrative ninero
863/1980. promovido por «Hercules Incorporateds, contra
acuerde del Registro de 158 de abrii de 1980,

En ¢} recurso contencioso-adminisirativo numero 66371980, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrd por «Hercules [ncarpora-
ted», contra acuerdo del Registro de 18 de abril de 1980, sc¢ ha dictado,
con fecha 30 de noviembre de 1983, por 1a citada Audiencia, sentencia,
confirnada por ¢l Tribunal Supremo en grado de apelacion, cuya partc
dispositiva €5 como sigue;

«Fallamus; Que desestimamos ¢l recurso interpuesto por la represen-
taciéon procesal de “Hercules Incorporated”. contra el acuerdo del
Registre de la Propiedad (ndustial de i8 de abril de 1980, que
desestimé el recurso de reposicion contra antenor acuerdo del mismo
organg administrativo, de 21 de mayo de 1979, que denegd 2 inscrip-
cién de 12 marca nomero 818963 “Kriswzlex”, declarando que los
mismos son coformes a derecho;, sin hacer gxpresa condena en costas.»

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bicn disponer que s¢
cuempla en sus propies términos [a referida sentencia y se publique el
aludido fallo ¢n el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comuaico a V. 5.

Madrid, 30 de mayo de 1988.-El Direcior general, Julio Delicada
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Regisiro de la Propiedad Industrial.

17368 RESOLUCION de 30 de mayo de [988, del Registro de la

Propiedad Industrial, por la gue se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por lz Aud?encm Territorial de
Madrid confirmadu por el Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrative nimero
85771980, promovido por «Kas, Soctedad Andnimas», con-
tre fos acuerdos del Registro de 4 de junio de 1979 y 27 de
junio de [480.

En el recursa contencioso-administrative mimero 857/1980, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kas, Sociedad

Ancénima», contra los acuerdos del Registro de 4 de junio de 1979 v 27
de junio de 1980, se ha dictado, con fecha 23 de fcbrero de 1984, por
la citada Audiencia, sebtencia. confirmada por ¢l Tribunal Supremo en
grado de apelaci6n, cuya parte dispositiva ¢s como Sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurse contencioso-
administrativo interpuesto por la representacién procesal de “Kas,
Sociedad Anénima™ (KASSA), contra las resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 4 de junio de 1979 y 27 de junio de 1980,
dictada esta Gliima en recurso de reposicion formalizado contra la
anterior que confirma. por 1a que se concede el registro e inscripcidn con
el numero §83.981, de la marca grdfica denominativa “Markas™, en la
forma que se representa en el correspondiente disefio, para distinguir en
la clase 35%los productos que relacicna. debemos declarar y declaramos
ajustados a derecho ambas resoluciones; sin hacer expresa declaracion
de ¢ostas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenida a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. §

Madrid, 30 de mayo de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Induostrial.

17369 RESOLUCION de 30 de mave de 1988, del Regisiro de la

Propiedad Industrial, por lu gue se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la .4ua€encia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-adni-
nistrative mimero 16271984, promovido por «Agra, Socie-
dad Ancmimar, contra acuerdo del Registre de M de
noviempre do 1983

En el recurso conlencioso-administrativo nimero 16271984, inter-
puesto antc la Audiencia Territorial de Madrid por «Agra, Sociedad
Anonima». contra resolucién de este Regisiro de |4 de naviembre de
1983, se ha dictado, con fecha 2 de abrl de 1987, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuva parte disposiliva es como
sigud: :

«Fallamos: Que desestimando el recurso intepuesto por “Agra,
Sociedad Andnima™, representada por la Procuradora dora Esperanza
Monge, contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de
14 de noviembre de 1983, que concedi la marca namero 9§7.127.
“agrados Productos Qruiz, Sociedad Anonima™, debemos confirmar y
confirmamos la mencionada resolucién por ser ajustada a derecho, sin -
hacer cxpresa imposicion de las costas del recurson

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de to prevenido en
la Lev de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus propios €rmines la referida sentencia ¥ se publique el
aludido falle ¢n el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. 5. . . .
Madrid. 30 de mayo de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretario general del Regisiro de la Propiedad Industrial.

17370 RESOLUCION de 30 de mayo de 1988, del Registro de ia
Propiedad industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audrencia Territorial de
Madrid declarada firme. en of recurso contencroso-admi-
nistrafivo ntmere 356/1583, promovido por «Fiar Auto,
S.p.4.v, contra acucrdos def Registra de 3 de febrero y 16
de noviembre de 1982,

En el recurso contencioso-administrative numero 356/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fiat Auto, 5.p.A.»,
contra resoluciones de este Registro de 3 de febrero y 16 de noviembre
de 1982, se ha dictado. con fecha 10 de julio de 1986, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya pare disposiliva ¢s como
SIgue;

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por “Fiatl Auto,
S.p.A.”, contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industnal de
3 de febrero de 1982, que concedis ¢l modelo industrial numero $9.336,
~parachoques para automoviles”, y contra el acuerdo del mencionado



