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RESOLUCION de 30 de mayo de 1988, del Regisiro de la
Propiedad Industrial, por fa que se dfyana el ecumplimiento
de la sentencia dictada pur lu Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativg nimere 325/1983, promoavido per «Seciété des
Produits Nestld, Socirdad Andnitas, contra acuerdo del
Registro de 20 de noviembre de 1981

17013

En el recurse contencioso-administrativo namero 325/1983. inter-
puesto anie la Audiencia Territorial de Madrid por «Société des Produits
Nesti¢, Soctedad Andnima», contra reseiucion de esie Registro de 20 de
noviembre de 1981, se ha dictade. con fecha 30 de energ de 1986, por

fa citada Audiencia. semtencia. declarada firme. cuya parte dispositiva es
como sigue;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
deducido por el Procurador sehor Codés Feijoo. en represeniacion de
«Société des Produits Nestlé, Sociedad Andnima»., seguido en esia Sala
con ¢f numero 325 de 1983, en impugnacion de las resoluciones del
Registro de 1a Propiedad Industral de fechas 20 de noviembre de 1981
y 8 de febrero de 1983, que. respectivamente, concedieron {a inscripeion
de la marca namero 955.840 “Bocatel”. v desestimaron el subsiguiente
recurso de reposicidn contra la anterior. las que mantenétnos en todos
sus ¢xtremos por encontrarlas ajustadas a derecho; todo ello sin hacer
especial pronunciamienio en cuanto a las costas del procedimienton

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha enido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios 1€rminos ia referida sentencia v se publique et
afudido Fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 3§,
Madrid, 30 de mayo de 1988.-El Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industnial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1988, del Registro de ia
Propiedad Industrial, por la giee se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictadu por la _-Imjr']mrcia Territorial de
Madrid, declarada firme. en el recurso contencioso-admi-
nistrativo mimerc 74671983, promovide por «Hoechst
Aktiengeselischafty contra acuerdy del Registro de 20 de
septiembre de 1982

17014

En el recarso conienciosp-administrativo nomero 746/1983, inter-
pueste ante 1a Audiencia Territorial de Madnd por «Hoechst Aktienge-
seilschafts contra acuerdo del Regisiro de 20 de sepuiembre de 1982, se
ha dictado, con fecha & de mavo de 1985, por la citada Audiencia.
sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Failamos: Que desestimando ¢ recurso conlenciose-administrativo
interpuesto por la representacién de “Hoechst Akuengesellschaft”,
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial, fecha 20 de
septiembre de 1982, que acordd la inscnpceion de la marca nimero
980.833. denominada “Cebonl™, soliciiada por “Fordonzl, Soctedad
Antnima”, vy contra la posterior resolucion de 2 de mayo de 1983,
dessstimatonia del recurso de reposicion interpuesto contra el acuerdo
mencionado; y sin hacer expresa condena ¢n costas.»

En su virtud, este Orgenismo, en cumplimiento de lo prevenido en
13 Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bicn disponer que se
cumpla en sus propios términes fa referida sentencia y se publique el
aludida fallo en &l «Balstin Oficial del Estadon.

. Lo que comunico a V. S, .
Madrid, 30 de mavo de 1988.-E1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Endustrial.

RESOLUCION de 30 de mave de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial. por la gue se df;(ponc of cumplimiento
de la sentencia dictadu por l2 Audiencia Territorial de

Madrid, confirmada por o Tribunal Supremo en grado de

17015

apelacion, en el recurso ¢oRICHCIGS0-adMIinistrative nimerg |

61771580, promovido por «Kas, Sociedad Andniman, con-
tra acuerdos dei Repistro de 5 de junte de 1979 v 24 de abrit
de 1980

En el recurso cortencioso-administrativo numera 61771980 inter-
puesto ante fa Audiencia Territorial de Madnd por «Kas. Sccledad
Andnimes, comtra ios acuerdos det Registiro de § de mavo de 1979 v 24
de abn! de 1989, se ha dictado, con focha 21 de crero de (983, por la

citada Audiencia sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelacidn, cuya parte dispositiva es COmo Siguc:

«Fallamos: Que desestimamos el presenie recurse Conlenciose-
administrativo interpuesio por la represertacion procesal de la Entidad
“Kas, Sociedad Andnima”, contra las resoluciones del Registeo de la
Propiedad Industrial de 5 de mayo de 1979 y 24 de abrii de 1980,
dittada esta gltima en el recurso de reposicion formalizado contra la
amterior, que confirma, por la que s¢ concede € registro de inscripcion
de Ia marca nimere 859.00% y la denominacion “(Kdsakoff) Destilerias
Ea Riojana, Sociedzd Andnima”, de Logrofio, para distinguir productos
de fa clase 33.* del Nomenclitor Oficial “Vinos, espinituosos, y licores”,
a favor de la citada Entidad, debemos declarar y declaramos ambas
resoluctones ajustadas a derecho; sin hacer expresa condena en ¢pstas.»

En su virud este Organisme. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a hien disponer gue s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallg en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que ¢omunico a V. 5. )
Madrid, 30 de mayo de 1988.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. ’

Sr. Secrstario general del Registro de la Propicdad Industrial

RESOLUCION de 30 de maya de 1988, del Regisiro de la
Propiedad Industrial, por la que se d| '.yone el cumpiimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencigso-admi-
nistrative numera 43271983, promovido por «Editora Uni-
versal, Sociedad Ancniman, contra acuerdos del Registro de
5 de febrero y 15 de noviembre de 1982

17016

En ef recurso contenciosc-administrative némero 43271983, nter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Editora Universal,
Sociedad Anonimar, contra los acuerdos del Registro de 5 de febrero ¥
I5 de noviembre de 1982, se ha dictado, con gcha 28 de octubre de
1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya pane
dispositiva £s COTNO Sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-
administrative, interpuesto por la Entidad “Soctedad Editora Universal,
Saciedad Anonima®, contra las resoluciones del Registro de la Propie-
dad Industrial de 5 de febrero v 15 de noviembre de 1982, dictada ésta
en el recurso de reposicidn formalizado contra la anterior, que confirma,
por la que se concede el registro de inscripeion de fa marca solicitada con
el némero 961.433 v 1a denominacién “Heraldo de Vizeaya™, a favor
de “Medios de Comunicacién del Estado”, debemos declarar como
declaramos ambas resoluciones ajusiadas a derecho; sin hacer especial
pronunciamiento sobre las costas.»

En su virtud, este Organismo, en complimienio de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que s
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Dficial del Estados.

Lo gue comunico a V. S ) .
Madrid, 310 de mavo de 1988.-El Director gencral, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

17017 RESOLUCION de 30 de mayo dv 1988, del Registro de la

Propiedad Industnal, por lu que se dispone el cumplinientu
de la sentencia dicteda por la Audiencia Territoriaf de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencloso-aeins-
nistrativo mimero 15871984, promovido por «eMadrid, Dig-
rio de la Noche. Sociedad Andniman, contra acuerde ded
Registra de 19 de julio de 1982,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 158/1984, inter-
puesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por «Madrid, Diana de
fa Noche, Sociedad Anonima», contra acuerdo del Registro de 19 de
julio de 1982, s¢ ha dictade, con fecha 8 de enero de 1987, poria citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
SIZLE:

«Fallamos: Que desestimando ¢t recurso interpuesto por ““Madrnid,
Diadc de ta Noche, Sociedad Andnima”, contra la resolucion del
Registro de la Propiedad Indusinial de 19 de julio de 1982, por 1a que
s¢ cancedié la marca nimero 381501, “Madrid Tuyo™. con grifico, v
contra la resolucion de 14 de octubre de 1983, que desestimé ef recurso
de teposicion. debemos confirmar y confirmamos ambas resoluciones
por ser ajustadas a derecho; sin costas»
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ¥rmings la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. 5.

Madrid. 30 de mayo de 1988.-E| Director general. julio Delicado
Moantero-Rios.

Sr. Sccretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

17018  RESOLUCION de 30 de mayo de 1988, del Registro de la

Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumpiimienio
dr Jalsemwma dictada por la Aua’?pncja Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurso contencinso-administrative nimero
13871981, promovido por «5. C. Johnson and Son Fnc»
contra acuerdo del Registro de 20 de noviembre de 1979,

En el recurse contencioso-administrativo nimero 13871981, inter-
pueslo ante la Audiencia Territorial de Madrid por «8. C. Johnson and
Son Inc.» contra acuerde del Registra de 20 de noviembre de 1979, s¢
ha dictade, con fecha 17 de septiembre de {983, por 1z citada Audiencia
setencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion,
cuya parte dispositiva 25 como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesta por S, C.
Johnsen and Son Ine.” contra los acuerdos del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 Je noviembre de 1979 v & denegatono del recurso de
reposicion inlerpuesto contra el que concedid la marca nimero 900,051 ,
dehemas declarar y declaramos no haber Jugar al mismo, por ser dichos
acu_crdos conformes a derecho, sin hacer cspecial condena en costas.»

En su virnud este Organismo, sn cumplimiento de lo {=]

e , prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios términes la referida sentencia ¥ se publique e}
aludida fallo en el «Boletin Oficial del Estadax.

Madrid. 30 de mayo de |1988.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Industrial.

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION

ORDEN de 24 de maya de 1988 por la que dzgpone 5e
curnpla en sus propivs términos {a sentencia dictada por la
Audiencia Nacional en el recurse contencioso-gdministra-
tivo niimero 45.264, interpuesto por doia Teresa Caldentey
Gonzdlez, dofia Ramona Gonzdlez Nebreda v don Germdn
Nebreda Ordofiez.

17019

Hahiéndose dictado por la Audiencia Nacicnal. con fecha 0 de
poviembre de 1937, sentencia en el recursc contencioso-administrative
namerc 45,264, interpuesto por dofia Teresa Czldentey Gonzdlez, doha
Rarnona Gonzalez Nebreda v don Germén Nebreda Ordonez, sobre
concentracion parcelaria, sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosp-administrativo
imerpuesto por el Procurdor sefior de Guinca y Gauna ¢n nombre de
donia Teresa Caldentey Gonzdlez. dona Ramona Gonzalez Nebreda y
don Germdn Nebreda Ordofiez, contra las Ordenes del Ministeric de
Agricullura, Pesca vy Alimentacion, de 7 de marzo de 1985, por la que
s¢ desestimaba el recurso dc alzada interpuesto contra el Acuerdo
aprobado por la Presidencia del Institvto Naciona! de Reforma y
Desartolio Agrario de 17 de febrero de 1984, 1 que s¢ coniraen esias
acluaciones, debemos declarar y declarmos dichas Resoluciones ajusta-
das a derecho, sin imposicion de costas.»

Esle Minisierio ha tenido a bien disponer e cumpla €n sus propios
términos la previtada sentencia gue ha sido apelada por 105 recurrentes
v adrmitidas por el Tribunal Supremo en un solo efecto.

Madrid, 24 de mayo de 1988.-P. D. (Orden de 23 de julic de 1987),
el Director general de Servicios, Felipe Garcia Oniz.

Ilmos. Sres. Subsecretanio v Presidente del IRY DAL

17020

cumpla en sus prapios (érminos fa sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en e recurse de apelacion nivnero
586/1087, imerpuesto comra la seniencia dictada en el
rectirse contencioso-gdministrative mimero 43,938, promo-
vido por don Francisco Qroella Cervere.

Hahiéndose dictado por el Tribunal Supremo con fecha 30 de
noviembre de 1987, sentencia firme, en el recurso de apclacidn numerg
586/1987. interpuesto contra la sentencia dictada en el recurso conten-
closg-administrativo nimero 43.938, promovido por don Frangisco
Orpella Cervero, sobre imposicion de tres mulias en materia de semillas,
sentencia cuva pane disposiliva dice asi: )

«Fallamos: Desestimando el recurso del Letrado del Estado contra
sentencia de 4 de octubre de 1985, de la Seccion Cuarta de la Audiencia
Nactonal en el recurse 1.100/1983, confirmandola integramente sin
imposicion de costas.»

Este Ministerno ha temdo a bien disponer se cumpla en sus propios
wrminos la precitada sentencia,

Madrid, 7 de junio de 1988.-P. D, (Orden de 23 de julic de 1987},
el Director general de Servicios, Felipe Gareia Ortiz.

[Ilmos, Sr. Subsecrelario.

17021 ORDEN de 7 de juniv de 1988 por la que se dispone se
cumpla en sus propios términos la sentencia dictada por la
Audiencta Territorial de Granada en el vecurso contencioso-
administrative numere 156/1983, interpuesto por wDraga-
dos v Construcciones. Sociedad Andnimas.

Con fecha 30 de enero de 1985 la Audiencia Territorial de Granada
ha dictado sentencia en ¢l recurse conlencipso-adminisiralivo pumero
15671983, interpuesto por «Dragados y Construcciones, Sociedad And-
nimar. sobre imposicion de sancién de 10.000 pesetas e indemnizacion
de dafips v perjuicios; sentencia cuva parte disposttiva dice asi:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso interpuesio por
“Dragados y Construcciones, Sociedad Andnima™, contra la denegacién
presunta por silencie administrativo del recurse de zlzada interpuesto
contra la Resolucidn de la Jefatura Provincial de Granada del Instituto
Nacional para la Conservacidn de la Nawuraleza de 12 de rnarzo de 1982,
sobre imposicion de sancidn; debemos confirmar y confirmamos dicho
acto, excepto en lo que se refiere a Ja cuantia de la indemnizacion de
danos y perjuicios, que fijamos en la suma de 368.280 pesetas,
condenando a la Administracion a devolver a la Entidad demandante lo
que por tales conceplos de danos v perjuicios bubiere percibido la
cuantia superior a dicha suma. Sin costas.y»

Habiéndose inlerpuesto recursg de apelacion por el Letrado del
Estado, ¢l Tribunal Supremec con fecha 12 de mayo de 1987 ha
desestimado dicha apelacién, por lo que la anterior sentencia adquiere
el caracter de firme, .

Este Ministerio ha tenide a bien disponer se cumpla en sus propios
1érminos la precitada sentencia.

Madnd, 7 de junio de 1988.-P. . {Orden de 23 de julio de 1987),
el Director general de Servicies, Felipe Garcia Ortiz.

Hmos. Sres. Subsecretanrio v Director del ICONA.

17022

ORDEN de 7 de juniv de 198& por la que se dispone se
cumpla en sus proplos reérminos fo sentencia dicladu por la
Audiencia Nacional en el recurso contencioso-administra-
Ve miimero 44.664, imterpuesto por «fntegracicn Comer-
cial Ganuderos, Sociedad Anonimas (INCOGASA).

Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional, con fecha 20 de
noviembre de 1987, sentencia en el recurso contencioso-administrativo
nimero 44.664. interpuesto por «lntegracion Comercizl Ganaderos,
Sociedad Andnima» (INCOGASA), sobre incumplimienio’ parcial de
contrato de colaboracion: sentencia cuva parte dispositiva dice asi:

 «Fallamss: Que desestimando €l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por ¢l Procurador sefor Ortiz Canavate, en nombre de
“Integracion Comercial Ganaderos. Sociedad Andnima™ (INCOGASA),
contra 12 Resolucion del Servicio Nacional de Productos Agrarios
(SENFA). de 28 de julio de 1983 (confirmada en alzada por la del
Mimisterio de Agnicultura, Pesca ¥ Alimentacién de 23 de aposio de
1983) 2 que se contraen estas actuaciones; debemas declarar y declara-
mos que dichas Resoluciones son ajustadas a derecho v, consiguiente-
mente, la confirmamaos, absolviendo a la Administracién de los pedi-
menips que contra Ja misma se formulan. Sin imposicién de costas»

ORDEN de 7 de junio de 1988 por la que se dispone se .
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