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y 16 de mayo de 1985, se ha dictado, con fecha 21 de marzo de 1987,
por la citada Audlcnma. sentencia, declarada firme, cuya parte dlsposx-
tiva es COMO Sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contan-
cioso-administrative interpucsto por “Benx, Seciedad Andnima”, con-
tra ¢l acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de febrero de
1954, por el que se denegd la marca numerc 1.024.117.5, consistente en
la denominacién “Mixaterm”, ¥ conira la desestimacién por silencio
administrativo del recurso de reposicidén interpuesto contra aquél, el
cual fue desestimado expresamente posteriormente el 16 dz mayo de
1985, acordando conceder la solicitud de la marca mimero 1.024.117-5,
denominada “Mixaterm”, para distinguir “valvulas mezcladoras de

y vapor para producir agua caliente” y sin hacer expresa imposi-
¢16n de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ¥rminos de la referida sentencia y se publique
el aludido fallo er el «Boletin Oficial det Estado.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de abnl de 1988.-El Director general, Julio Delicado
MonlmRzm

Sr. Secretario general de! Registro de la Propiedad Industnal.

16493 RESOLUCION de 30 de abril de 1988, de! Registro de la

Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dicteda por la Audp iencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative nimero 1. 027/! 984, promovido por «Société
d'Expigitation J. C. Brosseau, Sociedad Andnintan, contra
acuerdos del Registro de 16 de septiembre de i983 y 22 de
noviembre de 1984,

En ¢l recurso contenciosc-administrativo nimero 1.027/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Société
d’Exploitation J. C. Brosseau, Sociedad Andnimay, contra resoluciones
de este Registro de 16 de septiembre de 1983 y 22 de noviembre de 1934,
se ha dictado, con fecha 26 de marzo de 1987, por la citada Audiencia,
seniencia, declarada firme, cuya perte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conicn-
cioso-administrative interpuesto por et Procurader sefior Rodriguez
Montaut, ¢n nombre y representacion de la Entdad “Sociétd
d'Exploitation J. C. Brosseau, Sociedad Andnima”, contra la resolicion
del Registro de la Propledad Industrial de 16 de septiembre de 1983,
retificada en reposicion por la de 22 de noviembre de 1984, dcncgatonas
de la inscripcién de la marca internacional niimero 466. 310 “Ombre
Rose™ (grifica), que se anulan y dejan sin efecto por no ser ajustadas a
derecho, declarande haber lugar @ conceder la proteccidn registral en
Espafia de la citada marca, sin imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer gue s
curnpla en sus propios términes la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de abril de 1988.-F Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

16494 RESOLUCION de 30 de abril de 1988, del Registro de la

giedad Industrial, por la que se dis apone el cumplimiento

' sentencia diclada por la Audiencia Territorial de
Madnd declarada firme, en el recurso contenciosc-admi-
nistrative nvimerc 863/1981, promovide por «Sport Bill
Produktiongeselischaft  fur Symbolfiguren MBH & C
K@ », contra acuerdos de! Registro de 200 de mayo de [ 980
y 16 de febrery de 1981.

En ¢l recurso contencioso-administrative mimero 865/1981, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Sport Billy
" Produktiongesellschaft fur Symbolfiguren MBH & (0. KG.», conira
resplucivnes de este Registro de 20 de mayo de 1980 v 16 de febrero de
1981, se ha dictado, con fecha 31 de mavo de 1985, por la citada
Audicneis, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:
«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso deducido
por ¢l Procurador seior Ungria Lépez, en representacion de “Sport Billy

Produkuonges‘.e]lschaﬁ fur Symbolfiguren MBH & CO. KG.”, seguido
¢n esta Sala con <l nimerc 865/1981, en impugnacion de las resolucio-
nes del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 20 de mayo de 1980
y 1§ de febrero de 1981, que denegaron la inscripeion de la marca
niamero 910.872, “Sport Bllly" en favor de 1a demandante, y desestima-
ron ¢l subsiguiente recurso de reposicidn, declaramos tales resoluciones
nulas, por no ser ajustadas a derecho, ordenanda, en su consecuencia,
la inscripcion en et Registro de la marca solicitada en favor de la
recurTente, todo etlo sin hacer especial pronunciamiento ¢n cuanto a las
costas del procedlrmenm »

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley dc 27 de diciembre de 1236, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico 8 V., S,
Madrid, 30 de abrii de 1988.-E1 Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

16495  RESOLUCION de 38 de abril de 1988, de! Registro de la

Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Territorial de

Madrid, declarada firme, en e recurso contenciosa-admi-
nistrativo numero 1.035/1980, promovido por «Montajes y
Realizaciones, Sociedad Ancnima Montreal», contra acuer-
gos}gg% Registro de 30 de mayo de 1979 y 24 de abril
e 3

En el recurso contencioso-administrativo nimere 1 035/ 1980, inter-
por el Letrado sefior Pombo Garcia, en rcpresenacwn de “Montajcs y
Realizaciones, Sociedad Anénima Montreal”, seguido en esta Sala con
cste Registro, de 30 de mayo de 1979 24 de abril de 1980, se ha
dictade, con fzcha 26 de octubre de 1384, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos ¢l recurso deducido
par ¢l Letrado sefior Pombo Garcia, en representacion de «Montajes v
Realizaciones, Sociedad Andnima Montreal», seguido en esta Sala con
¢l nitmers 1.035/1980, en impugnacién de las resolucicnes del Registro
de la Propiedad Industrial de fechas 30 de mayo de 1979 y 24 de abrnl
de 1980, que concedieron la inscripeidn del nombre comercial nimero
83.007 en favor de ia Entidad “Montrel, Sociedad Anénima”, v
denegaron el recurso de reposicidn subsiguiente, declarando la nulidad
de dichas resoluciones, por no ser ajustadas a derecho, y denegando la
inscripeion del mismo “Montrel”, en favar de la recurrida, todo ello sin

hacer espectal pronunciamiento en cuanto a las costas del procedi-
miento,» - .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios €rminos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 30 de abril de 1988.-El Director genera!l, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

16496 RESOLUCION de 30 de abril de 1588, del Regisiro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumpiimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme. en el recurso contenciosy-admi-
nistrativa nimero 8/1984, promovide por «Forges de Belles
Ondes, Suciedad Andnima», conirg acuerdos del Registro
de 2 de septiembre de 1982 v 7 de octubre de 1933

En el recurso contenciosc-administrative numero 8/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Forges de Belles
Ondes, Sociedad Andniman, contra resoluciones de este Regrstro de 2 de
septiembre de 1982 ¥y 7 de octubre de 1983, se ha dictado, con fecha 7
de mayo de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dlsposmva 25 CQmoe sigue:

«Fallamos: Que estimando €l recurso mwrpuesto por “Forges de
Belles Ondes, Sociedad Andnima”, contra el acuerdo del Reglstro dela
Propiedad Industrial de 2 de s fncmbre de 1982, que denegd [a marca
internacional *“Vebeo” numero 457.189 (gréifica), v g’cme a la desestima-
c1on del recurse de reposicién, debemos declarar vy declaramos nulas las
anteriores resoluciones, por no ser ajustadas a derecho, decretando, por
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el conuario, la concesién de la expresada marca internacional “Vebeo™,
para productos de las clases 6, 11 y 17 del Nomenciator, sin hacer
expresa imposicidn de las costas del recurson

En su virtud, este Qrganismo, en cumplimiento de lo prevenido ea
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia y se publique &l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. §. . ) .
Madrid, 3¢ de abril de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1988, del Registro de ia
Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumplimienty
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, deciarada firme, en ef recurso contencioso-admi-
nistrative mimero 98771984, pramovide por «Beghin Say,
Sociedad Anéniman, contra acwerdos del Registro de 2 de
septiembre de 1983 y 22 de noviembre de 1984.

16497

En el recurso contencioso-administrativoe oimero 987/1984, inter-
puestc ante la Audiencia Termtonal de Madnd por «Beghin Say,
Sociedad Andnimas, contra resolucionss de este Registro de 2 de
septiembre de 1983 y 22 de noviembre de 1984, s¢ ha dictado, con fecha
24 de octubre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos; Que con estimacién del recurso interpuesto en nombre de
“Beghin Say, Sociedad Anénima”, declaramos disconformes a derecho
, por tanto, anulamos las resoluciones de! Registro de la Propiedad
{ndusm'al de 2 de septiembre de 1983 y su confirmatoria en repasicion
de 22 de noviembre de igual aiio, que denegaron el regisiro de la marca
internacional 466.160, denominada “Kay-Plus”, con gréfico, para pro-
ductos de clases 5, 10 v 25; en consecuencia, declaramos procedente la
councesion de 1al marca intemacional para los productos indicados; sin
imposicion de costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponér que se
cumpla en sus propios términos la referida santencia y se publique €l
alud:do fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

1o que comumco a V. S, ) )
Madrid, 30 de abril de 1988.-El Director general, Julic Delicado
Mentero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial.

16498 RESOLUCION de 30 de abril de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de [a sentencia dictada por lu A uaﬁencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative mimero 19271984, promovide por «Philip Morris
Incorporated», contra acuerdos def Registro de 4 de diciem-
bre de 1982 y 20 de febrero de 1984.

En el recurso contencioso-administrative namero 192/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid per «Philip Moms
Incorporated», contra resoluciones de este Registro de 4 de diciernbre de
1982 y 20 de febrero de 1984, se ha dictado, con fecha 30 de marzo de
1987, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuva parte
dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que estimamos el recurso interpuesto en nombre ¥y
representacion de “Philip Morns Incorporated™, contra el acuerdo del
Registro de la Propiedad Industrial de 4 de diciembre de 1982, por el
que s& denegd la solicitud de registro de la marca nimero 992.150
{arifica), y ampliado a la resolucién desestimatoria expresa del recurso
de reposicion interpuesto, de fecha 20 de febrero de 1934, y, en
consecuencia, anulamos dichos actos por no ser conformes a derecho,
declarando que procede la concesion de dicho registro de marca; no se
hace declaracion expresa sobre las costas procesales devengadas »

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia vy se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S, )

Madrid, 30 de abril de 1988.-F1 Director general, Julie Declicade
Mantero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial.

164899 RESOLUCION de 30 de abril de 1988, del Registro de la

Propiedad industrial, por la que se dispone ef cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Territoriai de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 75/1984, promovido por «Distribuidora
Internacienal de Alimentacicn, Sxiedaigndnima», contra
acuerdos del Registro de 10 de septiembre de 1982 y 13 de
enero de 1984.

En &l recurso contenciosc-administrativo nimero 75/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Distribuidora
Internacional de Alimentacién, Sociedad Anéniman, contra acuerdos
del Regstro de 10 de septicmbre de 1982 y 13 de cnero de 1984, se ha
dictado, con fecha 24 de noviembre de 1986, por la citada Aundiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva €5 comu siguc:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrative
interpuesto por la representacién de la Entidad mercantil “Distribuidora
Internacional de Alimenacién, Sociedad andnima™, contra las resolucio-
nes del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 10 de septiem-
bre de 1982 y L3 de enero de 1984, debemos declarar y declaramos no
ser conformes a derecho tales rescluciones, y las anulamos, concediendo
en su lugar el registro del rétulo del establecimiento numerc 140,192,
consistente en el distintive “DIA™, conforme se solicitd, debiendo
procederse a las anotaciones y publicaciones pertinentes; sin hacer
expresa imposicidn de costas» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dicierribre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumnpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial de] Estadon.

Lo que comunico a V, S. X .
Madrid, 30 de abril de 1988.-E! Director general, Julio Delicado
Meoaterc-Rios.

Sr. Secretario getteral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la .4ua€encia Territorial de
Madrid. declarada firme, en el recurso contenciosc-admi.
nistrativo ndmero 1.12471984, promovide por «Minnesota
Mining and Manufacturing Co.», contra acuerdos del
Registro de 20 de septiembre de 1979 y 26 de julio de 1980.

16500

En ¢! recurso contencioso-administrativo nimero 1.124/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Minnesota Mining
and Mzanufacturing Co.», contra resoluciones de este Registro de 20 de-
septiembre de 1979 y 26 de julio de 1980, se ha dictado, con fecha 1 de
octubre de 1984, por la citada Andiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispesitiva €s como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién de “Minnesota Mining and Manufac-
turing Co.», contra resolucién dictada por el Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 26 de julio de 1980, confirmando en reposicidn la
pronunciada en 20 de septiembre de 1979, denegando la marca nimero
862.439, debemos declarar y declaramos dicha resolucién contrana a
derecho, v en su consecuencia la anulamos, debiendo declarar y
declarando el derecho de la recurrente a registrar la indicada marca que
fue denegada; sin imposicién de costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térmioos la referida sentencia y se publique ¢l
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V.

8.
Madrid, 30 de abril de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Tndustrial,

165017 RESOLUCION de 3 de moyo de 1988, de la Direccidon
General de Electrdnica e Informdtica, por la que se homo-
loga dos ceniralitas telefonicas privadas digitales, marca
«Nixdorfs modelos 8818-600 y 8818-180, fabricadas por
«Nixdor( Computer, Sociedad Arndnimas, en Toledo
(Espaia) y «Nixdorf Computer, 4. G.», en Paderborn
{Republica Federal 4lemana).

Recibida en la Direccion General de Elecirénica e Informatica la
solicitud presentada por «Nixdorf Computer, Scciedad Anonima», ¢on



