50 Sdbado 25 junio 1988

BOE niim, 152. Suplemento

, solicitando la

dz abril,

). La Entidad actora solicita de este Tribunal Constitucional que
declare ia nulidad de In Sentencia impugnada, declarando, asimismo, la
nulidad de todo lo actuado desde que se omitié el deber de emplazaria
mdmmmm en las actuaciones, cuando
e efectub el to de uno dec los condenados en.1s Sentencia
de inslanciz como responsable civil subsidiario, se emplazd en su
periona a otro condenado como aptor responsable de una fala de
-w‘?}’amyahgompaﬂummmmeeﬂope&aquem
hahia parte en ¢l proceso anteriof, y, COmMo persona J ca, tiene
domicilic social conatitvido, el cual consta en las actuaciones ab initis,
sin que hays otorgado facultad alguns a terceros que 3¢ hicieran
cargo de citaciones, em| jientos y resoluciones judiciales. Por lo que
ue s¢ ha vio elart.24lCE habién je situado cn un
gno total y absoluta indefensién. Por otrosd solicita la suspensién

la ejecucién de la resolucién impugnada

4. La Seccisn Cuarta del Tribunal Constitucional, por provxdem
de 20 de mayo de 1987, aootdéad:nm:auimnelademandadeampam
nhda,u(oomomquen:atenummtealos]uzsadosdelnstmc—
nim. 3 y de Diswito niim, 3, ambos de Gijém, para que ¢n cl plazo
diez dhs Temiticran testimonio de las correspondicntes actuaciones

caso aqui planteado, .interesando al misme tiempo se

etiulenu hubieran sido mm aquellos procedimientos,

plazo de diez dias pu COMPArecer en este Proceso

om]. Acordd iguaimente formar la correspondiente pieza
n del incidente de suspension.

%

Q.I

sepnnd.n 1a sustanciacio:
Eldh&de;uhudel%? I8 Seccién acordé tener por recibidas las

mmmmmuda&aximmodarmdelasmmasalhdmnmo
Funlyhmn:meenampmpurunpluooomﬂndevemtedms,m
que dentro de dicho término pudleran presentar las alemones que
convinieran a su derecho.

5. Presenta sus alegaciones el Mmisterio Fiscal con fechz 31 de
agosio de 1987, en las que, tras resumir los antecedentes dei caso,
Queesdom“wnmteyunemdadel Tribunal Constitu-
loeactosdecomumnéndclﬁxnogudxmloonhspam
tener el carficter de mera formalidad, sino que tienen que
ennmunrumm]idad,udew tene que legar la resolucién que
cantienen &l conocimiento dc sus destinatarios, para Que no s€ yulneren

ticnen cardcter conmstitucional. En el
o e llep a 1a conclunén de que ¢l emplazamiento
de una falta o porque o0 s¢ realizd con la
persona, represeniante de Ia parte, ni en su domicilio icgal. Son de
lphménlquilosml diISZdelaLeychnjmmmtoCnmmn
que determinan |a nulidad de dicho emplazamiento. Es decir, el drgano
judicisl cometid un error, que supone ung omisidn gue caunsa la
violacién del art 24.1 C.E. La Compadia ra no conocit la
existencia del recurso de apelacién interpuesio contra la Sentencia de
mnnaynop\.ldowm ante ¢l Juez de Instruccién como
el citado recurso y mantener la Sentencia que, al
nnmmnr.ha.l:lp:pu consentido. Al ser Ia Sentencia de apelacién agravato-
hmhamﬁ'ldompmmmenunpmmo sin ser ofds ni poder
zhndut,loquemmmyeunsupum constitucional de indefensién.
Por lo que s¢ imeresa del Tribunal Constitucional dicte Sentencia
estimando 1¢ demanda de amparo.

it

sag

6. La recurrente; por su parte, en escrito de 5 de septiembre de
1987, sc mtificx Integamente en su demands, y hace constar que sus
joncs no cstin basadas cn mreras aprrciaciones dilatorias,
consignado en su momento &l importe de las cantidades a que
fncoondenadn.?orioqucmmelsuphoodesudemmdadeampam

7.  Por providencia de 23 de mayo de 1988, semrdéseﬁalareld:a
gﬂclle junio siguiente, para deliberacién y vomcién de la presente
tencia. -

CORRECCION de errores en el texto de la Sentencia

ntimero 35/1988, de 28 de abril del Tribunal Constitucio-

na! licada en el suplemento al «Boletin Oficial del
» mimero 128, de 28 de mayo de 1988.

Advertidos errores en el texto de la Sentencia nim, 85;’1983. de 28
de abril, del Tribunal Constitucional, publicada en el suplemento al

16019

1. FUNDAMENTOS JURIDICOS

I. Se integra ia presente demanda de amparo en ¢l ya numeroso
conjunte de ﬂuéllu, formuladas ante e} Tribunal Constitucional, en

que &ste ha pronunciarse sobre log ¢fectos, en relacién con los
derechos a lu tutel judicial efectiva y a la no uccidn de indefensidn,
emplazamiento personal

recunocndoseudarL%lC.E.,dela&ka
yd:.mctoaqmenes,mhndo derecho

mmlmmmdamwmdmdcnpdmbnmmpmm
frente a esa Senteacia, y, por eilo,enu'elos que debfan ser emplazados
m@pﬁw comparecer en la apelmdn ante el Juzgado de

aspectn
el art. 24.1 CE.
FALLO .

Enmnuﬁnatodalou uesto, €l Tribunal Constitucional, POR LA
AUTORIDAD &JN'FIERE LA CONSTITUCION DE LA
NACION ESP

Ha decidido:
Estimar ¢l presente recurso de amparo, y en su virtud:

1. Declarar la nulidad de la Sentencia de 12 de septiembre de
l%ﬁdd]umdodclnmmwm.3de(hj6n. :
2.° ¢l derecho de la recurrente a ser debidamente
emphndame]mcumdeapehcldn Y
Retrotraer las actuaciones al momento en que debid efectuarse
du:ho emplazamiento por el Juzgado de Distrito num. 3 de Gijén

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estadon.

Dada en Madrid, a diex de junio de mil novecientos ochenta y
ocho.-Gloria Begué Cantdn.~Angel Latorre ~Fernando Garcia-
Mon y Gonzélez-Regueral.—Carlos de la Vega Denayas.-Jesis Leguina
Villa -Luiz Lépez Guerra —Firmado y ru '

«Boletin Oficial del Estado» otim. 128, de 28 de mayo de 1988, se
transcriben a continuacion las oportunas correcciones:

En la pdgina 3, primema columna, parmafo §, Gltima linea, donde dice:
«de las cuestiones piblicase, debe decir: «de las cuestaciones publicasw.

En la pigina 3, segunda columna, pérrafo 6, linea 13, donde dice: wse
reduce 2 legitima ebs, debe decir: «se reduce a legitimar ebe. )



