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RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimienio
de fa sentencia dictada por la ijf)encm Territorial de
Zaragoza, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 192/1986, promovido por don José
Pardo Herrera, contra acuerdos del Registro de 22 de
octubre de 1984 v 11 de noviembre de 1986. Expediente de
modelo de utilidad mime- ro 273.677.
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En el recurso contencioso-administrativo pumero 192/1986, inter-
pucsto ante la Audiencia de Zaragoza por don José Pardo Herrera,
conira acuerdos del Registro de 22 de octubre de 1984 y 11 de
noviembre de 1986, se ha dictado con fecha 3 de julio de 1987, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada fimme, cuya parte dispositiva es
COmMO sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencioso-
administrativo numero 192, de 1986, interpuesto por don José Pardo
Herrera, contra las Resoluciones del Director del Departamento del
Registro de la Propiedad Industrial de 22 de octubre de 1984, y en
reposicién confirmatonia por presuncion de silencio administrativo, ¥ en
resolucion 1ardia, expresa de 11 de noviembre de 1986. objeto de
impugnacion, y sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enide a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios rminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Madrid, 30 de marzo de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia diciada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 1.593/1978. promovido por «Laborato-
rios Liade, Sociedad Andnimaw, contra acuerdo del Regis-
tro de 27 de julio de 1977,
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.593/1978, inter-
pucsto ante la Audiencia Temritonal de Madrid por «Laboratorios Liade,
Sociedad Anénimas, contra resolucion de este Registro de 27 de julio
de 1977, se ha dictado, con fecha 23 de septiembre de 1982, por la
citada Audicncia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos 1a inadmisibilidad
del recurso_contencioso-administrative interpuesto por el Procurador
don Gregorio Puché Brun, en nombre y representacion de “Laboratorios
Lisde, Sociedad Anénima”, contra Ia resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial de 27 de julic de 1977, publicada en ¢l “Boletin
Oficial de 1a Propiedad Industrial” de 1 de diciembre de 1977, y
resolucion posterior, por silencio negativo, del recurso de reposicién, por
las que se concedi ¢l registro de la marca nimero 739.592 *Bacilgen”,
al haber sido interpuesto ¢l recurso de reposicion una vez transcurrido
¢} mes de plazo a partir del dia siguiente al de la publicacion del acuerdo
del Registro de 1s Propiedad Industrial. Sin costas.»

En su virtud, esie Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de marzo de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario gencral del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada pur la Auaf:"enc:'a Territorial de
Barcelona declarada firme en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numerc 789-B-84, promovide por don Juan
Nogueras Dardifia contra acuerdos del Registro de 8 de

Jjunio de 1983 y 8 de noviembre de 1984.
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En el recurso contenciose-administrativo nimero 789-B-84, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por don Juan
Nogueras Dardifia contra resoluciones de este Registro de 8 de junio de

1983 v 8§ de noviembre de 1984, se ha dictado con fecha 11 de febrero
de 1586, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como Sigue:

~ «Fallamos: Que estimamos e] recurso contencioso-adminisirativo
interpuesto por don Juan Nogueras Dardifa contra las resoluciones
emitidas por el Registro de la Propiedad Industrial en 8 de junio de 1983
y 8 de noviembre de 1984, del tenor dicho con anterioridad. cuyos actos
expresos declaramos no ajustados a derecho y nulos y estimando la
demanda articulada, se acuerda la concesién e inscripcion en favor del
citado actor del modelo de utilidad numero 261.268, para “Carton
sermicompacto”, ordenando a la Administracién demandada las actua-
ciones que sean inherentes para ello; sin hacer pronunciamiento especial
respecto a las costas causadas en la litis.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aluchdo fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 8. . ) .
Madnd, 30 de marzo de 1988.-El Direcior general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indusirial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurse contencioso-admi-
nisirative mimero 57971979, promovido por «Actividades
Agricolas Aragonesas, Sociedad Anonimanr, contra acuerdo
dei Registro de 23 de marzo de 1979. Expedientes de
marcas numeros 827430, 827.431, 827.436, 827437,
827 438 827441, 827.447, 827451, 827.435 827.458
827.459 v 827.461

En ¢l recurso contencioso-administrativo numero 579/1979, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrd por «Actividades
Agricolas Aragonesas, Sociedad Andéniman, contra resolucién de este
Registro de 23 de marze de 1979, se ha dictado, con fecha 10 de
noviembre de 1982, por la citada Aundiencia. sentencia. declarada firme,
cuya parte disposiliva €s cOmo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-adminisirativo interpuesto por el Procurador don Fedenico
Pinilla Peco, en nombre y representacion de “Actividades Agricolas
Aragonesas, Scciedad Anénima”, contra los acuerdos del Registro de la
Propiedad Industrial de 23 de marzo de 1979 por los que, reponiendo
sus anteriores resoluciones de 7 y 20 de abril
de 1978, demiega a la Enuidad recurrente la inscnipcion de las doce
marcas a que se hace referencia en el primer considerando de la
sentencia. y, en consecuencia, los confirmamos, por ser acordes a
derecho. Sin costas.»
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En su viriud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dicicmbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios érminos la refenda sentencia vy se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial de! Estadon.

Lo que comunico a V, S,
Madrid, 30 de marzo de 1988.-El Director general, Jutio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secrerario general del Regisiro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial. por ia que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrativo niimero
1.332/1979, promovido por «Hijos de Agustin Bldzquez,
Sociedad Anonima», contra acuerdos del Registro de 20 de
septiembre de 1978 y 27 de junio de 1979,
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En el recurso contenciose-administrativo nimera 1.332/1979, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madrid, per «Hijos de Agustin
Blazquez, Sociedad Anénimaw, contra acuerdos del Registro de 20 de
septiembre de 1978 ¥ 27 de junio de 1979, s¢ ha dictade, con fecha 8 de
noviembre de 1983, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es
COmo SIgue:

«Fallamos:

1.2 Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
numero 1.332/1979, interpuesio por la representacion de “Hijos de



