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abril de 1978, se ha diciado con fecha 15 de abril de 1983, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva €s como
SIgue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencicso-administrative
interpuestio por ta Letrada dofa Mara I[sabel Lhemann, en nombre y
representacion de “Boheringer Mannheim, Sociedad Andnima’™, contra
los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial, de 26 de abni de
1978 y de 16 de junic de 1979, debemos declarar tales acuerdos
conformes con el ordenamiento juridico, absolviendo a la Administra-
cién demandada de las pretensiones contra deducidas. Sin hacer expresa
imposicion de costas.»

‘En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla £n sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. 8. . )
Madrid, 30 de marzo de 1988.-Ei Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad [ndustrial.

RESQLUCION de 30 de marzo de 1988, del Rexistro de la
Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por {a Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative nimera 118771980, promeovido por «d. Marter-
mann & Cie., GmbH», contra acuerdos det Rezistro de 21
de mayo de 1979 p 29 de abril de 1980.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1,187/1980, inter-
puesto ante Iz Audiencia Territorial de Madrid por «A. Natiermann &
Cic, GmbH», contra las resoluciones de este Registro de 21 de mayo de
1979 v 29 de abril de {980, se ha dictado. con fecha 3 de julio de 1984,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
tiva es como signe: .

«Fallamos: Primero.—Que. debemos desestimar ¥ desesiimamos el
presente recurso nimero 1.187/1980, interpuesto por la representacidn
de la Entidad “A. Nattermann & Cie. GmbH", contrz las rescluciones
del Registro de !a Propicdad Industrial de 21 de ma}t: de 1979 y 29 de
abri} de 1980, esta ultima dictada en reposicion, por las que se concedi®
la inscripeion de la marca 859.143 “Hidrostabile™. .

Segundo.—Que debemos confirmar y confimmamos las referidas
resoluciones impugnadas.

Tercern.-No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organisma, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha lenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida seniencia y s¢ publique el
atudido fallo en et «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8. ) .
Madrid, 30 de marzo de 198B.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario gencral detl Registre de la Propiedad [ndusirial.

RESQLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
FPropiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de {u sentencia dictada por la Auaﬁ?ﬂffa Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso comtencioso-admi-
nristrative mimerc 80971979, promovido por eAmerican
Heme Products Corporations, contra acuerdo del Registro

de 22 de febrero de 1978.
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En el recurso contencitosc-administrativo namero 80971979, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «American Home
Products Corporation», contra resolucion de este Registro de 22 de
febrero de 1978, se ha dictado, con fecha 1 de febrero de 1983, por la
citada Audiencia, sentencia declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurse
contencioso-adminisirativa interpuesto por la Procuradora dofia Maria
del Carmen Feijoo Heredia en nombre y representacion de “American
Home Products Cosporation”, contra el acuerde del Registro de ia
Propiedad Industria!l de 22 de febrero de 1978, por el que se concedid
la marca nimero 799.591 “Vanoden™, y contra la denegacion presunta
por silencio de la reposicion formulada contra el anterier, ¥ en
consecuencia, confirmamos tales acuerdos, por ser conformes a derecho.
Sin expresa condena en costas.s

£n su virtud, este Organisma, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos la refenda sentencia y s¢ publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 5, . ) .
Madrid, 30 de marzo de 1988.~E! Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Registro de la Propiedad [ndustrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de ia
Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencigse-admi-
nistrativo aimero 1.087/1979, promovide por «Compaiia
Espariola de la Peniciling y Antibidnicos. Sociedad Ano-
nimar, conira acuerda det Regisiro de 19 de mavo de 1978,
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En el recurse contencioso-administrative nimero 1.087/1970, inter-
puesto ante la Audiencia Territonial de Madrid por «Compafiia Espa-
fola de la Penicilina y Antibidticos, Sociedad Anénima». contra
Resalucion de este Registro de 19 de mayo de 1978, se ha dictado con
fecha |3 de diciembre de 1583, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva €s como sigue:

«Fallamos:

1.? Que debemos desestimar y desestimamos e! presente recurso
namerc 1.087/1979, interpuesto por la representacion de la “Compania
Espafiola de Iz Penicilina ¥ Antibieticos, Sociedad Andnima™ (CEPA),
contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 19 de
mayo de (978, por la que se concedid la inscripeidn de 12 marca nimero
816.395 “Turzine™, asi como contra la desestimacion del recurso de
reposicion interpuesto contra lfa misma.

2" Que debemos confirmar y confirmamos las refendas resolucio-
nes impugnadas.

3.° No hacemos una expresa condena en costas.»

_ En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
[a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la refenida sentencia v se publique el
aiudido fallo en el «Boletin Oficial det Estado».

- Lo que comunico & V. S .
Madrid, 30 de marzo de 1988.-El Director general. Julio Delicado
Mentero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marze de 1988, del Registro de (a
Propiedad industrial, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Auaf:?encia Territorial de
Madrid declarada firme en el recurso contencioso-adminis-
trativo numere 769/1979, promovide por «Alter, Sociedad
Angmiman, contra acuerdos del Registro de 28 de marzo de
1978 v 26 de abril de 197%.

11918

En el recurso contencioso-administrative nimero 76%/1979, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Alter, Sociedad
Andnimax, contra resoluciones de este Registro de 28 de marzo de 1978
y 26 de abril de 1979, se ha dictado. con fecha 18 de enero de 1983, per
la citada Audiencia, sentencia declarada firme, cuya parte dispositiva es
COmo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢l recursc
contencieso-administrative interpuesto por ¢l Procurador don Gregorio
Puché Brun, en nombre ¥ representacion de “Alter, Sociedad Andnima”,
contra el acuerdo del Registro de la Propicdad Industrial de 28 de marzo
de 1978, por el que se concedid la marca ndmero 753.014 “Cen-
gamma”, y contra el acuerdo posterior del mismo Organismo de 26 de
abril de 1979, por el que se denegé fa reposicion formulada contra aquél
y, en cansecuencia, confirmamas tales acucrdos por ser conformes a
derecho. Sin expresa condena en costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiznto de lo prevenida en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha terudo a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Baletin Oficial del Estadon.

La que comunico a V. 8. ) .
Madrid, 30 de marzo de 1988 -E] Director general, Julio Delicado
Meontero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.



