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11761 RESOLUCION de 30 de marzo de I U8H, del Repistra de'la noviembrc de 1979, se ha dictado con fecha 6 de marzo de 1984, por

Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Aua‘?enc:’a Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 1.181/1978, promovide por «Abbolt
Laboratoriess, contra acierdo def Regisirg de 3 de marzo
de 1977. Expediente de marca numero 703. 146,

En el recurso contencioso-administeative nimero 1.181/1978, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Abbott Laborato-
riesn, contra resolucion de este Registro de 3 de marzo de 1977, se ha
dictado con fecha |8 de marzo de 1983, por la citada Andiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parle dispositiva es coma sigue:

«Faltamos: Que desestimando el recurso contencicso-administrativo
interpuesto por &l Procurador de los Tribunates sefior Puche, en nombre
ﬁrepr&entacién de “Abbott Laboralories”, contra las resoluciones del

egistro de la Propiedad Industrial de 3 de marzo de 1977, ¥ 1a
desestimatoria por aplicacién del silencio de ja reposicidn contra ella
deducida, declarando tales acuerdos conformes con el ordenamiento
juridico, absolviendo a la Administracién demandada de las pretensio-
nes contra ella deducidas; sin hacer expresa impaosicion de las costas
causadas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimienta de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludhdo fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. 5. . . .
Madrid, 30 de marzo de 1938.-El Director general, Julio Delicado

" Monterc-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por ia que se d gpone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audi
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fencia Territorial de
Bareelona declarada firme en el recurso contencioso-admi-
nistrativg mimero 1.093-5-84, promovido por «Massanes

" Grau, Sociedad Ancnimas, contra acuerdo del Registro de
5 de septiembre de 1983,

En el recurso contencioso-administrativo nomere 1.093-S de 1984,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Massanes y
Grau, Sociedad Andnima», contra resolucion de este Regisiro de 5 de
septiembre de 1983, se ha dictado con fecha 9 de junio de 1986, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso conlencioso-admmistrativa
formulado por “Massanes v Grau, Sociedad Andnima”, contra los
acuerdos del Registro de la gropiedad Industrial de 5 de septiembre de
1983 y 4 de enero de {9835, el segundo desestimatorio de la reposicion
y el primero, por el que s¢ concede la inscripcidn de la marca nimero
1.011.719, ciase 30 “G™ v diseno, para distinguir “café, ¥, cacao, azicar
y suceddneos del café™, coyos actos adminisiratives declaramos confor-
mes a derecho, vy todo ello sin hacer especial condena en las costas de
este proceso.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios térmings Ja referida sentencia v se publique e}
aludido fallo en el «Boletin Oficial de! Estadon.

Lo que comunico a V. 8. . . .
Madrid, 30 de marze de 1988.-El Director peneral, Julic Delicado
Montero-Rics.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de lg
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de lg sentencia dictada por la Auafi,enria Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrative ntimerg

. 18671980, promovido por «Inco Limited» contra acuerdos
del Registro de 20 de noviembre de 1979 y 24 de noviembre
de 1979. Expediente de marca nimero 863.538%.
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En el recurso contencicso-administrative nimero 186/1980, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrd por «Inco Limiteds,
contra acuerdos del Repistro de 20 de noviembre de 1979 y 24 de

la citada Audicncia, sentencia, confirmada por ¢l Tribural Supremo en
grado de apelacion, cuya parte disposiliva es cOmD sigue:

~ «Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
inlerpuesto por el Procurador sefior Rodriguez Montaut, en nombre y
representacion de “Inco Limited”, contra cl acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de 20 de noviembre de 1979, por el que se
denegaba la marca “Inco”, publicado en el “Boletin Oficial de la
Propiedad [ndustrial” de 16 de enero de 1979 v el acuerdo de 24 de
neviembre de 1979, por el que s¢ desestimaba el recurso de reposicidon
confirmando iz denegacion, debemos declarar y declaramos su confor-
midad con el ordenamiento juridico v. en consecuencia, debemos
declarar y declaramos que la marca “Ince™ no estd en condiciones de
acceder al Registro obteniendo la concesion de la marca denegada; sin
costas.w

En su virtud. este Organismo, en cumpiimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 dec dicicmbre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boleiin Oficial del Estadon,

Lo que comunicoa V. 5.~
Madnid, 30 de marzo de 1988.-F] Director generzl, Julio Delicado
Montero-Rios. :

Sr. Sceretario genera) del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Indusirial, por la gue se-dr‘épone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada par el Tribunal Supremo, en grado de
apelacidn, en el recurso contencipso-adninistrative nimero
165971979, promaovido por don Partabrai Tarachand
Viroamal. contra acuerdo del Registro de 16 de maye de
1977 : .
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En el recurse contenciose-administrative nimero 1.659/1979, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Partabrai
Tarachand Viroomal, contra acuerdo del Registro de 16 de mave de
1977, se ha dictado, con fecha 20 de sepiiembre de 1983, por la Grada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tnbunal Supremoe n grado de
apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que destimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion de don Partabrai Tarachand Yiroomal,
contra ¢l acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial, fecha 16 de
mave de 1977, que denegd {a inscripcién del rowlo de establecimiento
numero 118207, denominado “Jade® v contra la posterior resolucidn de
fecha 4 de mayo de 1979, desestimaloria del recurso de reposicion
interpuesto contra ¢l acuerdo mencionado v sin hacer expresa condena
en costas.» i

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpia en sus propios términos la referida sentencia ¥ s¢ publique el
aludido fallo en el «Bolelin Oficial de} Estados.

Lo gue comunico a V. S. ) ' _ )
Madrid, 30 de marzo de [988,-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios. . :

Sr. Secretario general del'chistro de ia Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Proﬁedad industrial. por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial, confir-
mada por el Tribunaf Supremo en grado de apelacion en ef
recurso contencioso-administrative nimero 22 2/1980, pro-
movido por «Sociedad Editorial Universal, Sociedad And-
niman, contra acuerdo del Registro de 5 de junio de 1979
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En e! recurso contencioso-administrative mimero 232/1980,
interpuesto aate la Audiencia Territorial de Madrid por «Soctedad
Editonal Universal. Sociedad Andnima», contrz acuerdo del Registro de
5 de junio de 1979, se ha dictado con fecha 3 de octubre de 1983, por
la citada Audiencia, sentencia confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presenie recurso Contencioso-

. adminisirativo interpuesto por la representacion procesal de la Entidad
“Sociedad Editorial Universal, Sociedad Andnima’, contra la resolucion

del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de junio de 1979, y su ticita »
confirmacién por la que se concedié con el némero 869.327 vy ia




