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7481 RESOLUCION de 29 de febrevo de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Terrvitorial de Madrid, declarada firme. en el recurso
contencioso-administrativo niimero 32471983, pramo-
vido por «Fiesta, Sociedad Andnipman, contra acuerdos
del Regisiro de 5 de abril de 1982 v 26 de enero de
1983, expediente de marca nmiero 971 45).

~ En ¢ recurso contencioso-administralive numero 324/1983,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fiesta,
Sociedad Andnima», contra acuerdos del Registro de 5 de abrnil de
1982 y 26 de enero de 1983, se ha dictado con fecha 20 de mavyo
de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando ¢l recurso interpuesto por el
Procurador sebor Brualla, en nombre y representacion de la
Entidad “Fiesta, Sociedad Andnima®”, contra las resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha § de abril de 1982 v
26 de enero de 1983, debemos declarar v declaramos la conformi-
dad de ambas con el ordenamiento juridico, ahsolvemos a la
Administracién dermmandada; y todo ¢llo sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
¢en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios ¥rminos la referida sentencia y se
publique ¢l aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 29 de febrero de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de ia Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictuda por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo niimero 89471982, promoe-
vido por «General Eiectric Company», conlra acuerdo
del Registro de 26 de mayo de 1982, Expediente de
marca nimero 949.250.

7482

En & recurso contencioso-administrative numero 89471982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «General
Electric Company», contra resolucion del Registro de 26 de mayo
de 1982, se ha dictada, con fecha 16 de febrero de 1985, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€5 COmO sigue:

«Fallamos: Que desestimande ¢l presente recurso, interpuesto
por &l Procurador sefior Rodriguez Mentaut, en nombre y represen-
tacién de “General Electric Eompany", contra la resolucion del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 26 de mayo de 1982
debemnos declarar ¥ declaramos la conformidad de tal resolucidn
con el ordenamiento juridico, absolvemos a la Administracidn
demandada, vy no bacemaos pronunciamiento respecto a las coslas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
se cumpla en sus propics términos la referida sentencia y se
publique ¢l aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. §. ) )
Madrid, 29 de febrero de 1988.-El Director gereral, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registre de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propiedad Indusirial, por la que se dispone el
cumplintiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada for el Tribunal
Supremo en grado de apelacion. en el recurso conten-
cioso-administrativo numero 1.232/1979, promovido
por «Kas, Sociedad Andnima», contra acuerdo del
Registro de 2 de septiembre de 1978. Expediente de
marcas mimero 824.086
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En el recurso contencioso-administrativo pumero 1.232/ 1979,
interpueste ante la Audiencia Territerial de Madrid por «Kas,
Sociedad Anénima», contra resolucién de este Registro de 2 de
scptiembre de 1978, se ha dictado, con fecha 8 de noviembre de

1983, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el
Tribunal Supremo en grado de apelacidn, cuya parte dispositiva es
COMO Sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimarmos el pre-
sente recurso numero 1.232/1979, interpuesto por la representacién
de “Kas, Sociedad Andnima”, contra el acuerdo del Regisiro de la
Propiedad Industnal de 2 de septiembre de 1978, por el que se
acord6 la inscripeion de la marca “Discas™, y contra la Resolucién
de 2 de julio de 1979, gue desestimaba el recurso de reposicién
interpuesta. Que debemos confirmar ¥ confirmamos las referidas
resoluciones impugnadas. Que no hacemos una expresa condena en
COSLas. »

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos fa referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunica a V. S,
Madrd, 29 de febrero de 1988.-E1 Director general. Julie
Delicade Montero-Rios.

Sr. Secretario gencral de! Registro de 1la Propiedad Industnal.

7484 RESOQLUCION de 29 de febrero de 1988, def Rogistro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-adminisirative nimero 2171984, promo-
vido por «Unidn Cervecera, Sociedad Andnimar, con-
tra acuerdos del Registro de 21 de junio de 1982 y 19
de septiembre de 1983,

En ¢! recurso contencioso-administrative mamero 2171984,
interpuesto ante Ja Audiencia Territorial de Madrid por «Umdn
Cervecera, Sociedad Andniman, contra resoluciones de este Regis-
tro de 21 de junio de 1982 ¥ 19 de septiembre de 1983, se ha
dictado, con fecha 21 dc noviembre de 1986, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos i recurso contencioso-adminis-
trative interpuesto por la representacion de “Unidn Cervecera,
Sociedad Andnima”, titular de la marca con grifico “Oro”, nimero
22.026, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 19 de sepliembre de 1983 que. desestimando el recurso de
reposicion interpuesto contra el acuerdo del mismo Registro de
fecha 21 de junio de 1982, dispusc la inscripcidn de la marca
ourmero 982,369, solicitada por don Enoch v don Gabriel Alberti
Sala y denominada *Maonte de Oro”, por ser éstos ajustados a
derecho, y sin hacer expresa imposicién de costas.».

Ea su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido
en 1a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
gue se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 29 de febrero de 1988.-E] Director general. Julio
Delicado Montero-Rios.

§r. Secrelario genera! del Registro de la Propiedad Industrial.

7485 RESOLUCION de 29 de febrerc de 1988, def Registro

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia

Territorial de Madrid, declorada firme, en el recurso

contencioso-administrativo nuimero 276/1983, promo-

vida por «Sociedad Andnima de Industrias Pldsticasy

&SA{g,zcomm acuerdo del Registro de 30 de diciembre
e .

En el recurso contencioso-administrativo nimero 276/1983,
interpuesio ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad
Anonima de Industrias Plasticas» (SAIP) contra resolucion de este
Registro de 30 de diciembre de 1982, se ha dictado con fecha 14 de
noviermbre de 1986, por 1a citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte disposiliva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos e! recorso
comenciose-administrativo  interpuesto poar el Letrado senor
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Pombo Garcia. en nombre de “Sociedad Andnima de Industrias
Plasticas” {SAIP), contra ¢l acuerdo del Registre de la Propiedad
[ndusirial de 30 de diciembre de 1982, por el que se concede la
inscripcion del modelo de utilidad namero 252.598, vy, en conse-
cuencia, debemos declarar y declaramos la conformidad del
acuerdo recurrido con el ordenamiento juridico y, en consecuencia,
su plena validez y eficacia; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, cn cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la refenda sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Esiados.

Lo que comunico a V. S. )
Madnd, 29 de febrero de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ta Propiedad Industrial.

RESQLLCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de fa Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia diciada por la Audiencia
Territorial de Muadrid, declarada firme en el recurso
contencioso-adminisirative mimero 28171984, promo-
vido por «Hovchst Aktiengesellschafts, contra acuer
dos del Registro de 9 de fobrero de 1983 v 20 de junio
de 1984,

7486

En el recurso contencioso-administrativo numero 28(/1984,
imerpuesie ante la Audiencia Territonal de Madnd por «Hoechst
Aktiengesellschafts, contra resoluciones de este Regisiro de 9 de
febrero de 1983 v 20 de junio de 1984, se ha dictado, con fecha 19
de febrero de 1987, por la citada Audiencia. sentencia, declarada
firme. cuya parte disposiliva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don
Federico Olivares Santiago. en nombre v representacién de la
Entidad “Hoechst Akuengesellschaft”, contra la resolucién del
Registro de la Propiedad Industnal de 9 de febrero de 1983,
ratficada en reposicion por ta de 20 de junio de 1984, denegatonas
de la inscmpeién de la patente de invencion numero 505.702.
descrita en la demanda, decretando la anulacion de tales Resclucio-
nes por no ser ajustadas a derecho, dejandolas sin valor m efecto
alguno y dectarando procedente [a concesicn de la refenda patente;
sin hacer expresa declaracion sobre imposicion de las costas
causadas.»

En su virud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enido a bien disponer
que se cumpia ¢n sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en ¢l «Beletin Oficial del Estadow.

Lo gue comunico a V. §. .
Madrid. 29 de febrero de 1988 -El Duirector general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propwedad Industnal.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por lu gue se dispone el
cumplimiento de la sentencig dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme en el recurso
contencioso-admmistrative nimero 40671984, promo-
vidu por «5. Torras Doménech, Sociedad Anoniman,
contra acuerdo del Registro de 20 de enero de 1933
Expedienie de marca numero 93765,

7487

En el recurso contencioso-administrativo numero 406/1584,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «5. Torras
Doménech, Sociedad Andnimaxs, contra resolucion de este Registro
de 20 de enero de 1983, se ha dictado, con fecha 3 de octubre
de 1986. por la <itada Audiencia, seniencia. declarada firme, cuya
parte disposiliva €s como sigue:

«Fallamos: Que desestimande el recurso contencicso-adminis-
trativo interpucsto por el Letradoe sefior Pombo Garcia, en nomhre
y representacidn de *S. Torras Doménech, Sociedad Anonima™,
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Indusrrial de 20 de
enero de 19%3, y contra el de 15 de marzo de 19%4, gue desestimo
el recursa de reposicidn interpuesio. debemos declarar v declara-
mos su confarmidad cor el ordernam ento juridico ¥, en consecuen-

cia, debemaos declarar y declaramos su plena validez y eficacia. Sin
COsLas. »

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la refenida sentencia vy se
publique ¢l aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. §. )
Madrid, 29 de febrero de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Monitero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Tndustrial.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propicdad Industrial, por la que se dispone el
cumplimienio de ta sentencia dicrada por fa Audiencia
Territorial de Madrid declarada firme, en ef recurso
contenciosg-administrative numero 112571978, pro-
movido por «F. Hoffinann La Roche & Cie., Sociedad
Andnimar, camra acuerdo del Registro de 19 de
octubre de 1977,

7488

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.125/1978,
interpuesto ante la Audiencia Termtorial de Madrd por «F.
Hoffmann La Roche & Cie., Sociedad Anonima», contra resolucion
de este Registro de 19 de octubre de 1977, se ha dictado, con
fecha 17 de abnl de 1982, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamaos el recurso interpuesto por la
re;resentacion  procesal de “F. Hoffmann La Roche & Cie,
So¢iedad Andnima™, contra el aceerdo del Registro de 1a Propiedad
Industnal de 19 de octubre de 1977 gque denegd la solicitud nimero
437.670 de patente de invencion, declarando que el mismo es
conforme a derecha, sin hacer cxpresa condena en coslas.»

En su virtud, estec Organismo, en cumplimiento de o prevenido
en fa Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términcs fa referida sentencia y se
publique €] aludide fallo en ¢! «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. S
Madrid, 29 de febrero de 1988.-E! Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimienio de fa sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-admunistrativo nimerg 907/1983, promo-
vide por «Knor Nahrittel, 4.G.» contra acuerdo del
Registro de 20 de septiembre de 1982,

7489

En ¢l recurso contencioso-administrative numero 90771083,
interpuesta ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Knor
Nahrmittel, A.G.», contra resolucion de este Registro de 20 de
septiembre de 1982, se ha dictado con fecha 9 de julio de 1986, por
la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuva parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos €l recurso cantencioso-adminis-
trativo interpucsta por la representacion de la Entidad mercantil,
de nacionalidad suiza “Knor Nahrmittet, A GG, contra la Resolu-
citn del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de
septiembre de 1982, asi como contra su confirmacién en reposicion
por la de 23 de mayo de 1983, que concedid ¢l Registro de la marca
numero 983.096, consistente en la denominacion “*Manor”, para
distinguir productos de la clase 30 del Nomecldtor, sin hacer
expresa imposicion de costasm

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios wWrminos la reterida sentencia y se
publique el aludido fallo ¢n el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. S, . .
Madrid, 29 de febrero de {988.-El Director genwral. Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secreranio general del Registro de la Propiedad Industrial.



