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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de 25 de febrero de 1988, de la
Subsecretaria, por la gque se anuncia haber sido
solicitado por dodu Margarita de Pedroso v Sturdza,
la sucesicn en el titulo de Conde de San Esteban de
Cafiongo.
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Dofia Margarita de Pedroso y $turdza ha solicitado la sucesidn
en el titulo de Conde de San Esteban de Cafongo, vacante por
faliecimiento de su hermana, doda Maria de los Dolores de Pedroso
y Sturdza, lo que se anuncia por ¢l plazo de treinta dias contados
& partir de Ia publicacién de este edicto, a Jos efectos del articulo
6.° del Real lgccrelo de 27 de mayo de 1912, para que puedan
solicitar lo conveniente los que se consideren con derecho al
referido uwlo.

Madrid, 25 de febrero de 1988.—E} Subsecretario, Liborio Hierro
Sanchez-Pescador.

CORRECCION de erratas de la Resolucicn de 16 de
Jebrero de 1988, de la Direccion General de los
Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo
interpuesto por dofia Matilde Durdn Gonzdlez contra
la negativa de fa Registradora de la Propiedad nimero
1 de Toledo a inscribir el auto dictado en un expe-
diente de dominio, en virtud de apelacion de ia
recurrente.
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Padecido error ¢n la insercién de la mencionada Resolucion,
publicada en el «Boletin Oficial det Estado» némero 53, de 4 de
marzo de 1988, se transcribe 2 continuacién la oportuna rectifica-
cifa.

En la pigina 6942, columna izquierda, el pdrrafo que corres-
ponde al mimero 3 de 1os Fundamenios de Derecho, debe quedar
redactado de la siguiente forma:

«3. El expediente de dominio es por si procedimiento insufi-
ciente parz reanudar €l tracio en tario se pretenda la reanudacion
por una simple declaracién del dominio si a la vez no se declara la
existencia de un hecho adquisitivo por si legalmente suficiente para
adquirirlo, sin necesidad, claro es, de hacer, en su caso, declaracio-
nes sobre ¢l dominio det correspondiente transferente.

MINISTERIO DE DEFENSA

REAL DECRETC 248/1988, de 4 de marzo, por el
gue se concede fa Gran Cruz de la Reai‘g Milirar
Orden de San Hermenegildo al General Subinspector
del Cuerpo de Ingerieros de Armamento y Construc-
cidn, en activo, don Alejo Gonzdlez Orden.
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En consideracidn a lo solicitado por el General Subinspector del
Cuerpo de Ingenieros de Armamento y Construccidn, en activo.
excelentisimo sefior don Alejo Gonzdlez Orden, y de conformidad
con Jo propuesto por la Asamblea de 1a Real y Militar Orden de San
Hermenegldo,

Vengo en conceder la Gran Cruz de la referida Orden, con
antigiedad del dia 27 de noviembre de 1987, fecha en que cumplié
las condiciones reglamentarias.

Dado en Madrid a 14 de marzo de 1688.

JUAN CARLOS R.

El Ministro de Defensa.
NARCIS SERRA | SERRA

ORDEN 413/38163/1988, de 3 de marzo, por Iz que
se dispone el cu’;:fﬁmiemo de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 4 de noviembre
de 1987, en el recurso comtencioso-administrative
interpuesto por don Pastor Fieitas Pérez.
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Exemos. Sres: En el recurso contencioso-administrativo
seguido en iinica instancia ante ja Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, dec una como demandante, don Pastor
Fleitas Pérez, quien postula por si mismo, ¥y de otra como
demandada, la Administracién Puiblica, representada y defendida
por ¢l Abogado del Estado, contra resolucién de 31 de mayo de
1984, resolucion que desestimé um recurso de reposicién inter-
puesto conira otra de 29 de diciembre de 1983, sobre solicitud de
indemnizacién por traslade forzoso de residenciz, se ha dictado
sentencia con fecha 4 de noviembre de 1987, cuya parte dispositiva
€5 COMO Sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢} recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Pastor Fleitas
Pérez, en su i nombre y derecho contra resolucion de 3] de
mayo de 1984, dictada en reposicion y confirmatoria de la de 29 de
diciembre de 1983, que denegd al mismo su solicitud de indemni.
zacién por traslado forzoso de residencis, por ser las mismas
conformes a derecho, sin que hagamos expresa condena en costas.

Asi por esta nuesira sentencia, testimonio de la cudl se remiticd
junto con el expedienie administrativo a st oficina de origen, para
su ejecucidn, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facuhtades que me confiere el
anticulo 3.° de 1a Orden de! Ministerio de Defensa nimero 5471982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla €0 sus Propios terminos
la expresada sentencia.

Madnd, 3 de marzo de 1988.-Por delegacion, el Director
general de Personal, José Enrique Serranc Martinez.

Excrnos. Sres. Subsecretario y General Jefe del Mando Superior de
Personal del Ejército.

ORDEN 413/38164/1988, de 3 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencig de la
Audiencia Naciona!l, dictada con fecha 30 de diciem-
bre de 1987, en el recurso contencioso-adminisirativo
interpuesto por don Antonio Espinosa Poblete,
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Exemo. Sr.: En ef recurso contencioso-administrativo seguido
en Onica instancia antc la Seccidn Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una como demandante, don Anitonio
Espinosa Poblete, quien postula por si mismo, y de otra como
demandada, la Administracion Piblica, representada y defendida
por el Abagado del Estado, contra acto impugnado dei Ministerio
de Defensa, resolucién que desestimé un recurso de reposicién
interpuesto contra la Orden de 12 de febrero de 1985 sobre
retroaccién de los efectos de su integracién a la reserva activa, se
ha dictado sentencia con fecha 30 de diciembre de 1587, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos;

Primero.-Que dcbemos desestimar y desestimamos el presente
recurso ntimero 315.410 interpugsto por don Antonio Espinosa
Poblete, contra la desestimacion del recurso de reposicién formu-
lado frente a ia Orden de 12 de febrero de 1985, en cuanio a los
efectos econdmicos de su pase a la situacién de reserva activa, actos
que se confirman por ser ajustados a derecho.

Segundo.~No hacemos unz expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cudl serd
remitido ¢n su momento a la oficina de origen a los efectos legales,
Junto con el expediente, en su caso, 10 pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en 1a Ley
reguladora de la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 27 de



