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tro de |7 de marzo y 3! de diciembre de 1982, se ha dictado, con
fecha 28 de abril de 1986, por ia citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como siguer

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminisira-
tivo interpuesto por la representacion de la Entidad mercantil, de
nacionalidad alemana federal, “Aquata Verwaitungsgesellschaft
MBH", contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industriai de
fecha 34 de diciembre de 1982, confirmatorio en reposicidn del
dictado ¢n 17 de marzo del mismo afo. debemos declarar v
declaramos no ser conforme a derecho las citadas resoluciones en
cuanio deniegan el registro de la marca internacional nimero
434.921, consistente en la denominacién “Aquata” con especial
disefio grifico, para distinguir “Vestidos, en particular para depor-
tes nauticos”, clase 25 del “Nomenclator™; concediendo en su
lugar dicho regisiro para la citada clase, debiendo procederse a las
anotaciones y publicaciones pertinentes; sin hacer especial imposi-
cién de costas.»

En su virtud, este Organismo, £n cumplimiento de 1o prevenido
en fa Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpliz en sus pios ¥rminos la referida sentencia y se

_ publique el atudido fallo en cleBoletin Oficial del Estadow,

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de enero de 1988.-El Director general, Julio
Pelicado Montero-Rios,

St Secretario general del Registro de la Propiedad [ndusirial

5111 RESOLUCION de 30 de enero de 1988, del Registro

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Andiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurse
contencioso-administrative ndmero 67171983, promo-
vido por «Boehringer Mannheim GmbH», contra
acuerdos del Registro de 18 de enero de 1982 y 15 de
enero de 1983 Expediente de marca internacional
mimeroe 453.903.

En ef recurso contencioso-administrative nimero 671/1983,
interpuesto ante ta Audiencia Territorial de Madnd por «Bochrin-
ger Mannheim GmbH», contra resoluciones de ¢ste Registro de {8
de enero de 1982 y 15 de enero de 1983, s¢ ha dictado con fecha
31 de octubre de 1986, por ia citada Audiencia, sentencia, decla-
rada firme. cuya parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que estimandeo ¢l recurso contenciosc-adminisira-
tivo interpuesio por la representacion procesai de “Boehringer
Mannheim GmbH", contra los acuerdos del Registro de la Propie-
dad Industrial de fechas 13 de enero de 1982 y ¢l que lo confirmé
en reposicion de 15 de enero de 1983, debemes declarar y
declaramos gue ha lugar a lo scolicitado en ta demanda por lo que
se anula, por estar dictado ¢l acuerdo impugnado en contravencion
con el ordenamiento juridico, ordenando al Registro la concesitn
de la marca solicitada; sin costas.»

En su vinud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia y s¢
publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial el Estadon,

Lo que comunico a V. 8. ’
Madrid. 30 de enero de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Moniero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de enero de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion en el recurso conten-
cigso-administrativo  numerp 723/198!, romovido
por «Puma-Sportschufabriken Rudolf Dassler K. G.»,
contra acuerdos del Registro de 20 de octubre de 1930
y 13 de mayo de 1981,

En e recurso centenciosc-administrativo miimero 753/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territotial de Madrid por «Puma-
Sportschufabriken Rudolf Dassler K. G.», contra Resoluciones de
este Registro de 20 de octubre de 1980 y 13 de mayo de 1981, se
ha dictade, con fecha 1 de julio de 1987, por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacion, sentencia, cuya parte dispositiva es como
sipue:
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«Faltamox: Que estimando ¢l recurso de apelacién interpuesto

r la representacion de la Entidad “Puma-Spensch riken
udolf Dassler K. G.” conura la sentencia dictada por la Sala
Primera de lo Contencioso-Administrativo de 1z Audiencia Territo-
rial de Madnd en 26 de julic de 1984, en el recurso numerc
75371981 de su regstro, que corfirmé 1a concesidén del réwlo de
esiablecimiento pumerg 134.258 “El Puma Gris™ a2 don Antonio
Garriga Gimferrer, cuya sentencia revocamos y dejamos sin efocto
la concesién del referido rotulo; sin especial imposicidn de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en ta Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos ta referida sentencia y se
publique el aludido fallo en €l «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunice a V. 8. .
Madnd, 30 de enero de 1988.-E] Director general, Julio
Delicade Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indusirial.

RESOLUCION de 30 de enero de 1938, del Registro
de la Propiedad Industrial, por Z:;dqaue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacidn en el recurso conten-
cioso-administrativo mimero 235171981, promovido
por «Perfumeria Gal, Sociedad Andnima», contra
gungo)s ;g;ff Registro de 7 de febrero y 25 de septiem-
¢ 080,
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En el recurso contencioso-administrative ndmero 25171981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Pcrfume-
ria Gal, Sociedad Andnimaw, contra Resoluciones de este Registro
de 7 de febrero y 25 de septicmbre de 1930, s¢ ha dictado, con fecha
8 de julio de 19%7, por ¢l Tribunal Supremo, en grado de apelacion,
sentencia, cuya parte dispositiva €3 como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacién interpucste
E" la representacion de la Entidad “Intepa Holding N. V.” contra

sentencia dictada por la Sala Primera de !¢ Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid con fecha 5
de abril de 1984 en ¢l presente recurso ndmero 251/1981 de su
registro, debemos Tevocar, como revocamos, y dejamos sin efecto
la citada sentencia, concediendo, en consecuencia, a ta apelanie la
mencionads marca nimero 89%.40% “gd”; sin hacer expresa con-
dena de las costas de esta apelacion a ninguna de las partes.»

En su virmud, este isme, en cumplimiento de lo prevenide
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios témmunos fa referida sentencia y se¢
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon,

Lo que comunico a V. S, .
Madnd, 30 de enero de 1988.-El Director general, Julo
Delicado Montero-Rios. .

St. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de enero de 1938, del Registro
de la Propiedad Industrigl, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion en el recursa conten-
cioso-administrative niumere 28871981, promovido
por «Frutos y Zumos, Sociedad Andnima», contra
acuerdos del Registro de 7 de abril y 26 de noviembre
de 1980. Expediente de marca nimero 913,564,
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En el recurso contencioso-administrative nimere 288/1981,
interpuesio ante la Audiencia Termitorial de Madrid por «Frutos y
Zumos, Sociedad Andniman, contra Resoluciones de este Registro
de 7 de abril y 26 de noviembre de 1980, se ha dictado, con fecha
3] de marzo de 1987, por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacién, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos. Que estimando ¢l recurso de apelacidn interpuesto
por ia Empresa “Frutos y Zumos, Sociedad Andnima™ (FRUSA),
contra la sentencia de la Salz Tercera de lo Contencioso-Adminis.
trativo de la Audiencia Territorial de Madrid de fecha 22 de febrero
de 1584, debemos revocar y revocamos esta sentencia; asimismo
estimamos el originario recurso contencioso-administrativo inter-

uesto por dicha recurrente contra las Resoluciones de! Registro de

Propiedad Industrial de 7 de abril y 26 de noviembre de 1980
cuyas Resoluciones declaramos nulas, y por consecuencia declara.
mos que procede ta denegacidén de inscripeién en dicha Registro de



