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4596 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1987, del «Fallamox Que desestimamos ef recurso contencioso-adminis-
emdeh}’mpudddmdmndpar!aqmw mt:vomterpueno la representicion de dotds Chrz Schilt

disporie ol cumplinmento de la semtencia dictada por la
Audiencia Territorial de Maudnid, declarada firme, en
el recurso contencioso-gdministrative " nimero
1.296/198], promovido por «Cart Schenck AGn, con-
tre acuerdo de! Registro de 17 de marzo de 1921,

Exn = recurso contencioso-administrative nimero |.296/1981,
interpuesto anee la Audienci Territorial de Madrid por «Cart
Schenck AGn», contra el acuerdo del Registro de 17 de marzo de
198%, s¢ ha dictado con fecha 14 de julio de 1984, sentercia,
declarada firme, cuya parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: (o desestimamos ef recurso contencioso-adnrinis-
Ia mmtacnén dc “Carl Schenck AG™
de la Propiedad Indusrial, de 17 de
marzo de 198}, que denegﬁ hai ién de la marca nimero
495.07¢ internacional, denominada “Flekoplan”, solicitada por
dicbs Empresa y cmhpouermrﬂcwluaéndcndcjuho de
1981, desestimatoria ded recurso de repasicion mmterpuesto contra el
acuerdo mencionado; ¥ sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de (o prevenido
enln.l.zydeZ?ded:ucmbredcl%&,hammdoabmdmpom
que se cumpla ep sus Ia referida sentencia y s
publiqoe ei aludido en d «Bo.lwn Oficial del Entadow.

Madrid, 30 de diciembre de 1987.-E Director general, Talia
Delicado Montero-Rios.

Sr.Sea‘etaﬁogenemldel Registro de 2 Propiedad Industrial

%ESOLUE‘:%N de 30 de!d&amrﬁe de 5987 del
egistre Propiedad Indwst por la se
dispone e cumplimiento de lo sevitencia dacm&rq;:r ]
Auﬁ:encia Territorial de Madrid, confirmada por &
Tribunal Supremo en grade de [én, en el recrrso
contencioso-administrative nimero 84471980, pramo-
vida por «Seid, Sociedad Amfmma.» contra gouerdo
det Registra de 5 de febrero de 1979

. En el recurso contencioso-administrativo niimero 844/1980,
interpuesto ante la Ancdiencia Territorial de Madnd pos «Seid,
Sociedad Andnimas, contra resolucion de este Registro de 5 de
febrero de 1979, se ha dictado con fecha 11 de mayo de 1983
sentencis, confirmada por e Tribunai Supremo grado de

apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
se Ni# recursa conténcioso-administrativo interpuesto por la E?m-
dad “Seid, Sociedad Andnima”, contra la Resolucién del Registro
dehprop:edadlndumazdsfecnudefcbmde 1979, confir-
por la de 22 de febrere de 1980, por Ia cual fue
marcs mhncm 671,192, denomingtiva "Furalin” s
sohcmda Sociedad Andémims™, pars distinguir un
}abénmntu!ocn forma de gel v sin costas»

En su virted, este Organismo, en cmnhmentodelauydeﬂ
ded.xcwmbre de 1956 hatcmdoabien d?sponcr lR,m: segaum la &
SUS Propios Wrmincs mm sc publique alll)ndl
fz!bme!«ﬂobnn()ﬁaddei rEe

Lo gue comunico a

¥.5
30 de diciembre de 1981.-El Director Juliio
Dxlicado Montero-Rios. pueral

Sr. Secretario groeral del Registro de ia Propiedad Industrial
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4098 ol p gl A i By icada
ispone e sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativa nimera
492/1981, promovido por dofa Clara Schilt Canudas,
cr;;:&nmddmdt3d¢mﬁmhde
i

RESOLUCION&30J¢-MM&& 1987, del
Pragiedad L

En el recurse contencimo-admimistrative nimero 4921981,
interpucsto ante Ia Audiencia Tarritorial de Madrid por dofia Clara
Schilt Canudas, contra Resolucién de este Repsiro de 3 de
noviembre de 1980, se ha dictado, con fecha 4 de abril de 1984, por
1a citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dlspon-
tiva e3 como sigue:

Canudas contre Ia Rmhcu&ndelkepmdch?romedad
Industrial de fecha 3 de noviembre de 1980, que coafirmd en

icién 1z dictade por ef mismeo en 5 de enero ded
mismo afo, que denesd ef registro de la marcs nimero 909,858,
consistenie en la denominscrén “Lovely” con especial disedo
grificc, pama distinguir “Vestidos, calzados y comfecciones ¢n
geacral”, clase 25 del vigente nomenclitor, sin hacer especial
pronuncm.mlcnw sobre costase.

En sa virmd, este Organiszn, ea cmphnmmdelopremdo
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ks temido a biem disponer
que se compla ¢ sus propios términos la referida sentencia ¥ se
publique el aludido en el «Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 30 de diciembre de 1987.-EL Director genersl, Julio
Delicado Moantero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indmtrial.

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION

ERDEN de 16 de diciembre de éfr987 po;' la gue se
iSDORE SE Cxmpia en SN propios términos asen&enc:a
dictade por la Audiencia Nacional, en el recurse
contencigso-adminisirative mimerc 43462, inter-
puesto par dom Alfonso Ortiz Ruz.
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limos. Sres.: Habiéndose dictado por Ia Audiencia Nacional,
con fecha 6 de febrero de 1987, semieacia, e &i recurso contep-
cioso-administrative mimero 43. 462, interpuesto por don Alfonsoe
Ortiz Ruz, sobre expediente expropiatorio de 1z 2003
scntencia cuya parie dispositrva dice asi-

«Faflamos: Que desestimando lz causa de inadmusibilidad
alegada por ia Abogacia det Estado, asi come ef recurse conten-
cioso-administratrvo interpuesto por don Alfonso Ortiz Ruz, con-
tre tx desestimacién presumta, por silencio administrative, de so
peticién del dia 7 de octubre de 1980, de que se anulase o
expediente que comprende el Plan General de Transformacion de
la zona regable del “Genil-Cabsa”, en los trdmites cuya infraccion
se¢ denuncia, ast como frente a la desestimacién, tanto presunta
COMO expresa, esta ltima a virtud de Resotucidn de! Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacion de facha ¥ de octubre de 1983,
deirecumdealzadaoonmhmmmfmmulado aqutlas
presentes actuaciones se conwraen, debemos confirmar ¥ confirma-
mos tales resofuciones, por su conformidad a derecho, en cuanto a
las metivaciones impugnatonias de las mismas ahora examinadgy
se reflere. Sin expresa imposicién de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien dispener se cumpla en sus
propios érminos la precitada sentencia, que ha sido apelada por el
recurrente y admitida por el Trbunal Suprema ¢n un solo efecto.

Madrid, 1§ de diciembre de 1987.-F. D (Orden de 23 de julio
de 1987), et Director general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Imos. Sres. Subsecretario y Presidente del IRYDA

QORDEN de 10 de diciembre de 1987 por fa qur se
dispone SE cuipia ew S5 propics tirminos la sentencia
dcmda por la Andiencia Nacionol, em #f recurso
conlercioso-administrativo  mbmere  44.745,  inler-
puesto por dosa Piedad Camn Herndmdez- Ros.

Ima. Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional, con
fecha lﬁdt;nmodc 1585, mmudmm
adrimistativo nimero 44.745, interpuesio por dotia Piedad Cana
Hernindez-Ros, sobre adjmdicacion de reproductoras ovinks de
Tazx manchieps; sentencia euys parte dispositiva dice ask

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurs:
conlenciosg-administrativo interpuesto por I3 Precuradora sedor.
Barallat Lopez, en nombre y representacion de dofia Piedad Can
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rierndndez-Ros, contra las resoluciones del Ministerio de Agricul-
tura, Pesca y Alimemacién de 10 de enero de 1984 y 18 de mayo
de 1984, y 8 que estas actuaciones se contraen, y todo ello sin hacer
expresa imposicidn de las costas causadas.»

Este Ministeric ha ienido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.

Madrid, 10 de diciembre de 1987.-P. D, (Orden de 23 de julio
de 1987), el Director general de Servicios, Felipe Garcia Ortiz.

Ilmmo. Sr. Subsecretario.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

ORDEN de 9 de febrerc de 1988 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala
Quinta del Tribunal Supremo en el recurso conten-
closo-administrativo promovide por la «Confedera-
cion Espanola de la Pequeria y Mediana Empresas
{CEPYME).
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Iimos. Sres.; En €] recurso contencioso-adminisirative promo-
vido por la «Confederacién Espafiola de la Pequefiz y Mediana
Empresa» (CEFYME}, como demandante, y como demandada la
Administracién Piibhica, resentada v defendida por el Letrado
del Estado, sobre impugnacién del Real Decreto 1667/1986, de 26
de mayo, por el ciuc se regulan los comnetidos y atribuciones de los
funcionarios en el desempeiio de puesios de Coniroladores Labora-
les dentro de la Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social, 1a Sala
Quinta del Tribunal Supremo, con fecha 10 de noviembre de 1987,
ha dictado sentencia, cuya parte dispositiva dice o siguienie:

«Fallamos: Que estimando parcialmente ¢l presente recurso
contencioso-administrativa némero 806 de | 986, promovido por el
Procurador don Enrique Hemdndez Tabernilla, en nombre y
representacion de ia la “Confederaciéon Espanola de ia Pequedia
Mediana Empresa™ (CEPYME) contra el Real Decreto 1667{1986):
de 26 de mayo, por el que s¢ regulan los cometidos y atribuciones
de los funcionanios en ¢l desempeno de puestos de Comroladores
Laborales dentro de la Inspeccién de Trabajo y Seguridad Social,
debemos declarar y declaramos nulo y sin ningin efecto en su
integnidad el articulo 4 de! Real Decreto impugnado, desestimando
en 1odo lo demds el recurso interpuesio, por resultar conformes a
Derecho las restantes normas que aguél incorpora, ¥ no hacemos
pronunciamientio especial sobre las costas causadas.»

_ Este Ministerio para las Administraciones Publicas ha tenido a
bien disponer se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia, publicandose en el «Boletin Oficial del Estado» &l
aludido fallo, segin lo prevenido en los articulos 103 y siguientes
de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Lo que digo a VV. IL
Madrid, 9 de febrero de 1988 -P. D. (Orden de 25 de mayo
de 1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

Timos. Sres. Subsecretario del Ministeric de Trabajo y Seguridad
Sociat y Director general de la Funcién Publica.

4602 ORDEN de 9 de febrero de 1988 por J:‘?ue se dispone

el cumplimienta de la sentencia dictada por ln Sala

Quinta del Tribunal Supremo en el recurso conten-

go%MMJ‘nfsrrarivo promovide por el Letrado del
stado.

Timos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado
de apelacion, al amparo de la Ley 62/1978, de 26 de diciembre, de
Proteccién Jurisdiccional de los Derechos Fundamentales de Lz
Persons, promovide por el Letrado det Estado, como apelante, ¥
como parie apelada, dofia Amelia Maria Asuncién Palacios Pastor,
dofia Marfa Jesis Rabanal Calle, don Angel Pefia Castanieda, dofia
Maria Lourdes Rita Pulido Pelaz, dofia Maria de los Reyes

Medrano Martinez, dofia Maria del Carmen Juesas Pérez, don
Roberto Burgoa Andrés, dong Maria del Carmen Ponte Redondo,
dofa Mariz Yolanda Gutiérrez Martin y don José Manuel Gonzi-
lez Edroso, contra la sentencia de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Valladolid de fecha
22 de diciembre de 1987 sobre im ac16n de ia Resolucién de la
Secretaria de Estado para la Admunistracion Pidblica de 16 de
marzo de 1987 («Boletin Oficial del Estado» numero 76, del 30) por
la que se convocan prucbas selectivas unitarias para ingreso en ¢l
Cuerpo de Gestién de la Adminisiracion Civil de) Estado, Gestion
de Ia Administracidn de la Seguridad Social y Escala de Gestion de
Emplec del INEM; sentencia que en su parte dispositiva declard lo
sigulente:

«Fallamos: Que desestimando 1a causa de inadmisibiiidad
propuesta por el sefior Letrado del Estado y estimando el recurso
conlencioso-administrativo debemos deciarar y declaramos 1a nuli-
dad de la Resolucién de la Secretaria de Estado para la Administra-
cién Publica de 16 de marzo del presente afio por la que se
convocan prucbas seiecivas para & s0 en {058 Cuerpos de
Gestion de la Admenistracion Civil del Estado y de la Administra-
cion General de la Segundad Social y la Escaia de Gestion de
Emplec del INEM, en cuanto gue el sistema de valoracién y
calificacion establecido en el apanado 7.2 de las bases es contrario
al derecho fundamental de los recurrentes a acceder en condiciones
de i%ualdad a la funcién pablica. Condenamos a la Administracién
del Estado al pago de las costas causadas e estos autos.»

Interpuesio por ¢l Letrado del Estado recurso de apelacion
conira la anterior sentencia, ja Sala Quinta del Tribunal Supremo,
con fecha 22 de diciembre de 1987, ha dictado sentencia que en su
parie dispositiva dice lo siguiente:

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso de apelacion interpuesto
por el Letrado del Estado contra ls sentencia de la Sala de lo
Contencioso de la Audiencia de Valladolid de 2 de julio de este
afio, la que revocameos v dejamos sin efecto alﬁuno, esestimando
el recurso interpuesto contra la resolucién de la Secretaria de
Estado la Administracion Piblica de 16 de marzo de 1987, que
no declaramos contrana al derecho fundamental regulado en el
articulo 14 de 1a Constitucion:; con expresa impesicion de ias coslas
a los recurrentes ¢n ambas instancias»

Este Ministeric para las Admimstraciones Piblicas ha tenido a
bien disponer se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia, publicindose ¢n el «Boletin Oficial del Estado» el
aludido failo seglin 1o prevenido en el anticulo 103 y siguientes de
fa vigenie Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Lo que digo a VV. I
Madrid, 9 de febrero de 1988.-P. D. (Orden de 25 de mayo de
1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

Iimos. Sres. Subsecretario y Director generat de la Funcién Publica.

4603 ORDEN de § de febrero de 1988 por la que se dispone
el cumplimienio de la sentencia dictada por la Seccion
Tercera de la Sala de lo Contencioso-4dministrativo
de la Audiencig Nacional en el recurso contencioso-
administrative promovido por el Colegic Oficial de
Secretarios, Interventores y Depositarios de Adminis-
tracion Local de La Rigja.

_ Iimes. Sres.: En el recurso contencioso-administrative promo-
vida por el Colegio Oficial de Secretanios, Interventores y Deposita-
rios de Administracion Local de La Ricja, como demandante, y
como demandada la Administracién Publica, represeniada y defen-
dida por et Letrado del Estado, contra ta Orden de Presidencia del
Gobierno de 27 de diciembre de 1983, por la que se convocd oferta
piiblica de empleo para cubrir vacantes en los Servicios Centrales
de la Comunidad Auténoma de La Rioja, asi como contra la
desestimacién presunta del recurso de reposicion formulada frente
a la misma; la Seccion Tercera de la Sala de lo_Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, con fecha 30 de mayo de
1987, ha dictado seniencia, en cuya paric dispositiva dice lo
siguiente:

«Fatlamos:

Primero.-Que debemos desestimar ¢l presente recurso nimero
311.975, interpuesto por la representacion del Colegio Oficial de
Secretarios, Interventores y Depositarios de Administracion Local
de La Rigja, contra 1a Orden de 27 de diciembre de 1983, descrita
en el primer fundamento de derecho, y la desestimacion presunta
del recurso de reposicion formulado frente a la misma.

Segundo ~No hacermnos una expresa condena en costas.»



