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que ascienda hasta el 30 por 100 del importe de cada una de las
acciones previsias y no realizadas y que podrd alcanzar hasta el
total de las cantidedes que comesponda abonar por las acciones
efectivamente realizadas; todo ello previa audiencia del interesado
e informe de la Asesoria Juridica.

Sexia.-El procedimiento de pago que se sefiala en la cliusula
cuarta podri aplicarse ﬁra reahzar pagos parciales a la Entidad,
siempre que cada uno de los pagos parciales se refiera a acciones
cuya realizacién sea completa. A estos efectos, se consideran
acciones completas las sigwientes:

Acciones Importe total

~_ Séptima.~El presente contrato tiene caricter de administrativo,

siéndole de aplicacidn la Ley de Contratos del Estado, ¢l Regla-
mento General de Contratacién del Estado y demads normatva
aplicabie.

_ Las cuestiones que puedan surgir de la interpretacion o cumpli-
miento del presente contrato serdn resueltas por el Ministerio de
Transportes, Turismo y Comunicaciones. Contra sus acuerdos
podra interponéerse recurso contencioso-administrativo conforme a
lo establecido por la Ley reguladora de dicha Jurisdiccién,

Para la debida constancia de cuwanto antecede, se firma el
presente contrato en el Tugar y fecha al principio indicados.

Por el Instituto Nacional de Por
Promocién del Turismo, el
Director general del INPRO-

TUR Firmada:

Firmado:

MINISTERIO DE CULTURA

ORDEN de 21 de enerp de 1988 por la se dispone
el cumplimiento de la semtencia dictada por la Sala
Tercera de la Audiencia Territorial de Barcelona, en
recurso contencioso-administrativo niimero 87471985,
interpuesto por don Jasé Maria Bernils YVozmediano.
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[Imo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo nimero
874/1985, seguido ante la Sala Tercera de lo Contencioso-Adminis-
trative de la Audiencia Territorial de Barcelona entre don José
Maria Bernils Vozmediano ¥y la Administracién General del
Estado, sobre adscripeion de personal laboral fijo procedente del
extinguido Crganismo auténomo Medios de Comunicacion Social
del Estado, ha recaido sentencia en 10 de febrero de 1987, cuyo
fallo es el siguiente:

«Fallo: En atencidn 2 todo lo expuesto, 1a Sala Tercera de lo
Contencioso-Administrativo de la excelentisima Audiencia Territo-
rial de Barcelona ha decidido:

Declarar la inadmisibilidad del presente recurso, por incompe-
tencia de jurisdiccién al corresponder su conocimiento al orden
junsdiccional social.e

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia, publicindose
su fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento g efectos.
Madrid, 21 de encro de 1988.-P. D. (Orden 12 de junio de
1985), el Subsecretario, Miguel Satnistegui Gil-Delgado.

Ilmo, Sr. Subsecretario.

‘la parte recurrente, que ha sido

4121 3RDEN de 26 de enero de 1988 por la Iz:w se dispone

cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala
Tercera del Tribunal Supremo, en el recurso conten-
cioso-administrative mimero 218/1585, interpuesto
por la Real Federacidn Espadola de Fiitbol.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nimero
218719885, ido ante la Sala Tercera del Tribunal Supremao, entre
la Real Federacion Espanola de Fitbol y la Admuinistracién
General del Estado, ha recaido sentencia en 7 de noviembre de
1987, cuyo fallo ¢s ¢} siguiente:

«Fallamos; Que debemos desestimar y desestimamos el recurse
interpuesto por la representacién de la Real Federacidon
Espafola de Fitbol cortra la Orden del Ministerio de Cultura de
18 de julio de 1985, de desarrollo del Reglamento de Disciplina
Deportiva, por ser esta disposicién conforme a Derechow

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disporer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicdndose
su fallo en ¢l «wBoletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I, para su conocimiento y efectos.
Madrid, 26 de enero de 1988.-P. D. (Orden de 12 de junio de
1985), €] Subsecretario, Miguel Satnistegui Gil-Delgado.

Excmo. Sr. Secretzrio de Estado, Presidente del Consejo Superior
de Deportes.

ORDEN de 26 de enero de 1988 por la que se dispone
el cumplimienio de la sentencia dictada por la Audien-
cia Nacional (Seccidn 5.%), en recurso contencioso-
administrativo nimero 54.33171986, interpuesto por
la Federacidn Espafiola de Automovilismo.

Exemo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nimero
54.33171986, seguido ante la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Nacional (Seccién 5.°), entre la Federacion
Espafiola de Automavilismo y 1a Admimstracién General del
Estado, sobre negativa del Consejo Superior de Deportes a aprobar
los aruculos 40 y 41 de los Estatutos de aquelia Federacion, ha
recaido sentencia en 10 de noviembre de 1987, cuyo fallo g5 el
siguiente:

wFallamos; Que desestimando el recurso contenciose-adminis-
trativo interpuesto por la representacidn de la Federacidn Espahola
de Automovilismo contra las resoluciones expresadas en el funda-
men1o de Derecho primero, debemos declarar y declaramos ser las
mismas conforme a Derecho.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicdndose
su fallo en el «Boletin Oficial del Estados, significindole que contra
la anterior sentencia ha sido interpuesto recurso de apelacién por
tnitido a un solo efecto.
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Lo que comunico a V. E. pam su conocimiento y efectos.
Madrid, 26 de enero de 1988.-P. DD, (Orden de 12 de junio de

1985), el Subsecretario, Miguel Satnistegui Gil-Delgado.

Excmo. Sr. Secretario de Estado, Presidente del Cansejo Superiar
de Deportes.

4123 ORDEN de 26 de enero de 1988 for la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada por la Audien-
cia Nacional (Seccion 5.?, en el recurso contencioso-
administrativo mimere 33.913, interpuesto por don
José Luis Galvarriato Tintore.

Ilmo. Sr.; En el recursa contencioso-administrativa nimero
53.913, seguido ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
Ia Audiencia Nacional (Seccién 5.%), entre don José Luis Galva-
rmato Tintore H la Adminisiracién General del Estado, ha recaido
sentencia en {8 de mayo de 1987, cuyo fallo es el siguiente:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisibili-
dad del presente recurso contencioso-administrativo interpuesto
por don José Luis Galvarriato Tintore, titular de la Empresa
“Profilmar, P, C.”, contra la resolucién de la Subsecretaria del
Ministerio de Cultura de 2 de julio de 1985, por la que se
desestimaba el recurso de alzada presentado contra la Resolucién
(11331? Dlrt::cqén General 1(il;:]-“l‘a Cine;l&:to fia cli: 18 de febrero de

, sobre ingreso ialmente indebido tasa por permiso
de doblaje y exhibic?t_?;cpara 1a calificacion de la pelicula titulada
“El riesgo de la tracién”, por comresponder el conocimiento d
asunto a 1a Jurisdicciéon Econdmico-Administrativa.»



