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III. Otras disposiciones

TRIBUNAL SUPREMO

SENTENCIA de 26 de junio de 1987, recaida en ¢l
conficie de Jurisdiccion wniimero 471987, suscitado
entre la Capitania General de la Region Miiftar
Pireagica Qecidental v el Juzgade de Instruccion
niimera 2 de Burgos.

2864

Don Vicente Tejedur del Cerro, Secretario de Gobierno en funcio-
nes del Tribunal Supremo.

Certifico en el conflicto de jurisdiccién namere 4/1987 se ha
dictado la siguiente sentencia:

Sala de Conflictos de Jurisdiccion
Presidente; Eacelentisimo sefior don Antonio Herndndez Gil.
Mapistrados: .

Excelentisimes sefiores don Ramon Montero Fernandez-Cid,
don José Jiménez Villarejo, don José Luis Ferndndez Flores y don
Leon Herrera Esicban,

En la villa de Madrid a 26 de junio de 1987.

Vistos por la Sala de Conflictos de Jurisdiccion, consiituida
para decidir los conflictes de jurisdiccion entre los Juzgados o
Tribunales y la Jurisdiccién Militar, e integrada por los excelentisi-
mos senores antes indicados, el suscitado entre la Capitania
General ds la Regidn Militar Pirenaica Occidental y el Juzgado de
Instruccion nimero 2 de Burgos, para conocer del presunto delito
de quebrantantiento de condena, imputado al soldado Salvador
Montes Roldan, y por cuyos hechos se tramita causa nimero
46/1984, por la jurisdiccién militar vy procedimienio de delitos
dolosos numere 13471586, por la jurisdiccién ordinaria, con arreglo
a los siguicnics

ANTECEDENTES DE HECHO

Primerc.~Con fecha 14 de marzo de 1984, ¢l excelentisimo
sefior Gobernador militar de Burgos ordené que por el Juzgado
Militar evemua! de plaza nimero 11 se instruyesen diligencias
prevaas, a las gue correspondié el nimero 48-VI1-84, en averigua-
cion de fas causas que motivaron la ausencia del Hospital Militar
de Burgos, del gue iue soldado Salvador Montes Rolddn, que habia
sido declarado excluido total para el servicio militar por la
correspondiente Junta de Clasificacién y Revision de la Caja
nomera 111 de Madnd, el 1 de octubre de 1982; deduciéndose de
dichas diligencias que el dia 26 de febrero de 1984 el indicado se
hallaba procesads y en prisién preventiva en los catabozos del
Regimienio de Anilleria, en complimiento de las condenas recaidas
en las causas mimeros 27 y 140/1979, insiruidas por el Juzgado
Togado Militar ds Instruccion mimero 1 de Burgos, de ocho meses
de prisién militar por la primera v de dos aios por la segunda.
Trastadado por padecer una dolencia al Hospital Militar de Burpos,
S¢ ausentd del mismo el dia 10 de marzo de 1984,

Segundo.-F] excelentisimo sefior Capitin General de la 6.2
Region Militar, a la vista de las referidas diligencias, acordé con
fecha 6 de julio de 1984 elevarlas a causa criminal ordinaria,
asigrandose a la misma el nimero 46/1984, contra Salvador

onies Rolddn, por considerar los hechos investigados presunta-
Mente constitutives de un delito de quebraniamiento de condena
en lugar militar, dictandose el 20 de agosto del mismo afio auto de
Procesamiento por comisién presunta del delito previsto en el
articulo 344 de} Cédigo Penal. Bon fecha 16 de noviembre de dicho
Ao la misma autoridad militar aprobé el auto declarando la
tebeldia del procesado y decretando el archivo de las actuactones
Y suspension de su tramitacién hasta la presentacion o captura dst
Procesado,
in Tercero.—En abril de 1985 fue detenido el referido procesado e
in:.Eir_e.'sado en la prisién naval de Cartagena, solicitindose por el
X 1ado Juez Togado del Gobierno Militar de Burgos el desaschivo
miea tausa y su remision. No pudo serle notificado el procesa-
i Do ni recibirsele declaracién indagatoria por encontrarse en
8norado paradero, por Jo que por auto de 16 de abril de 1986 se

!l Iz declard nuevamente en rebeidia v se procedio al archivo de la
b rcansa,

Cuarto.-Al ser nuevamente detenido, en fecha 7 de octubre de
1285 se acordd por el Auditor recabar informe de la Fiscalia
Jaridico Militar, quien lo emite en el sentide de considerar qug al
no constar suficientemente en la causa si en el momento en ge el
provesado se ausentd del Hospital Militar las sentencias por
guebrantamiento de condena eran firmes, aunque tras la entrada en
wvigor del nuevo Codigo Penal Militar ello seria delito militar con
arregio a lo dispuesto en su articulo 188, ello no atraeria la
compeiencia a Ja jurisdiccion castiense, al ser el presunto delito
anlerior a la vigencia de dicha nerma en aplicacion de su
disposicién transitoria primera, por ne scr mds favorable para el
r20, pues dicho articulo 188 sanciona con pena de tres messs y un
dia a un afo de prisidn, mientras que el articulo 344 del Cadigo
Penal establece la de arresto mayor; concluyendo que a tenor de lo
dispuesto en la disposicion transitoria cuarta del Codigo Penal
casirense procedia inhibirse a faver de la jurisdiccion ordinaria, lo
cual fue acordado por Decreto de 16 de octubre de 1986 del
excelentisimo sefior Capitan General.

Quinto.-Recibida la causa referida por ¢l Juzgado de Insiruc-
cidn numero 2 de Burgos, éste, por auto de 31 de octubre de 1936,
acordd la incoacion de diligencias previas y por otra resolucion del
sigiiente diz 5 de noviembre acordd la incoacion del procedi-
mierio regulado en la Ley Orginica 10/1980 por delito de
guebrantamiento de condena. Tras ¢l cportuno informe del Minis-
1erio Fiscal en ¢l sentido de gue ro procedia aceptar el acuerdo
inhibitorio de la jurisdiccién mililar, dicho Juzgado, en auto de 9
de diciembre de 1986, acordd remitir las actuaciones a dicha
jurisdiccidn. Recibidas las mismas por la Capitania General de la
Sexta Region Militar, en Decreto de 26 de cnero de 1937 el
excelentisimo sefior Capitin General acordd rehusar 12 competen-
cla y devotver las actuaciopes al Juzgpdo para que éste las elevase
a I Sala de Conflictos del Tribunal Supremo para su resolucion.

Sexto.—Pecibidas Ias actuaciones de ambos organos en confiicto
por esta Sala se pasaron a diclamen o informe del Ministerio Fiscal,
quien lo emitid con fecha 3 de marzo tltimo en el sentido de
estimar que procedia de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 4.° del Codigo Penal Mititar redactado por la Ley Orginsca
1371683, de 9 de diciembre, y 1a disposicion transitoria primera det
musmo cucrpo legal, declarar la competencia a favor de la jurisdic-
cién castrense.

Séptimo,-Evacuado el anterior trimite se acordd per providen-
cia de 30 de marzo designar ponente al Magistrado de la Sala
Sepunda det Tribunal Supremo excelentisimo senor don Ramon
Marntero Ferndndez-Cid v formar la cportuna Nota, y una vez
instruido el Ponente se acordd seftalar para la deliberacion y
gecision la fecha del 23 de los cormizntes vy hora de dicz quince, en
ta que se celebrd el referido acto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.-Como se desprende de Jos antecedentes facticos de la
presente resolucién, la del conflicto negative suscitado enire la
ordinaria y la castrense debe, «in limine litiss, instalarse cn las
premisas siguientes: a) El procesado se ausentd del Centro hospi-
talaria en fecha 10 de marzo de 1984, sustrayéndose a la disponibi-
Lidad det Tribunal a la sazén competente desde una situacidn
procesal que no era la de cumpiimienio de condenas, al no ser -o
al menos no constar ello en los antecedentes obrantes en la causa-
las resoluciones condenatorias firmes. b) En diche momento
temporal. que es el que «ab initiow marca la competencia el

se hallaba excluido totalmerite del servicio militar por acuerdo
de 1a Junta de Clasificacién y Revision de la Caja nimera 111 de
Madrid, de fecha 1 de octubre de 1982. Se trataba, por 1o tanto, de
una persond Civil y consecueniemente no sujeta personalmente a la
Jjurisdiccion castrense por el criterio personal establecido por el hoy
derogado Codigo de Justicia Miditar. ¢)  En aplicacion estricla de
tales datos facticos, la inicial competencia de la jurisdiccidn
especial venia dada por el lugar comisivo del delito dadas las
normas contenidas en el articulo det Cédigo derogado. El supuesto
delito no se residenciaba, pucs, en la norma sustantiva & la sazdn
vigente del articulo 437, 7.°, del Cédigo de Justicia Militar, sino en
el articulo 334 del Codigo Penal.
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ctual Codigo Penal Militar establecio dos princi-
ios Lasicos: De un lado. la sustituticion de la tradicional triparti-
?ic'?: auilbmi.\'a de la competencia (persona, lugar y naturaleza del
El?lilo) para sustituirla pof €l unico (disposicion dercpatoria)
derivado de la paturaleza militar de la infraccién. De otro, la
regulacion intertemporal derivada de la coexistencia de normas
aventualmente aplicables a situaciones jacticas nacidas bajo el
imperjo de la normativa aoterior y no resuelias todavia, Y la
-onjunci¢n d€ iales principios con arreglo a las disposiciones
‘ransiioias primera y cuarta de la Ley Orgdnica 13/1985, de 9 de
ficiembre. que aprobo ¢l nuevs Codigo ljen_al Militar, impone la
secision dcl conflicto a favor de la jursdiccion casirense, ya que:
1y Por razdn del delito —o mejor decir, de la tipificacién- en la
setual normativa la infraccidén podria ser encuadrable o incardinada
»g la norma contenida en ¢l articulo 183 del nuevo Codigo, que
sstablece un delito militar desimgiicado de las circunsiancias
sersonales y de lugar; 2) Mas el criterio normativo establecido en
‘a disposicion iransitoria primera de la Ley Organica citada exige
a decision indicada, por la simple y decisiva aplicacion de Ia
setreactividad de la ley penal mids benigna establecida en los
articulos 9.3 de la Constiucion, 24 det Codigo Penal vy la disposi-
:i6n transitona primera tantas veces citada; lo que detwrmina la
srecision de estimar fundado el dictamen de la Fiscalia Juridico
silitar v subsecuente decision inhibitoria adoptada por la jurisdic-
10N castrense.

Scgundo.-El &

FaLLAMOS

Que debemos decidir y decidimos ¢l conflicto jurisdiccional
suscitado entre la Capitania General de la Regidn Militar Pirenaica
Secidental v el Juzgado de Instruccién numero 2 de Burgos, para
ronocer dei presunto delito de quebrantamiento de condena
:mpuiado al soldado Salvador Montes Roldén, a favor del ilustri-
simo sefor Magistrade-Juez del Juzgado de Instruccidn nldmero 2
Je Burgos.

Asi por esta nuestra sentencia, que se comunicard a los érganos
~ontendiemes y se publicara en ¢l «Boletin Oficial del Estado», lo
pronunciames, mandamos y firmamos.-Siguen firmas —Publi-
racion: Leida v publicada ha sido la antenor sentencia por ¢l
excelentisimo sefor don Ramon Montero Ferndndez-Cid, Ponente
°n estos auios, estando celebrando audiercia pablica el dia de la
fecha, de que certifico.-Firmado y rubricado.

Y para gue conste y remitit al «Boletin Oficial det Estadow para
su publicacién, cumpliendo lo acordado, expido y firmo la presente
en Madnd a 10 de noviembre de 1987.

SENTENCIA de 29 de junio de 1987, recaida en el
conflicto de jurisdiccidn mimero 771987, suscitado
entre fa Capuitania General de {a Zona Maritima de!
-ng:?(’ho y el Juzgado de Instruccion de San Fernando
{(Cddiz).

2865

Don Yicents Tejedor del Cerro, Secretario de Gobierno en funcic-
nes del Tribunal Supremo,
Certifico: Que en el conflicto de jurisdiccion namere 7/1987 se
ua dictado la siguiente sentencia:

Sala de Confictes de Jurisdicciin

Presidente: Excelentisimo sefor don Antonio Herndndez Gil.
Magistrados:

Excelentisimos sehores don Ramén Montero Fernéndez-Cid,
don José Jiménez Villargio, don José Luis Ferndndez Flores y don
Ledn Herrera Esicban.

En la villa de Madrid a 29 de junic de 1987,

Vistos por la Sala de Conflicics de Jurisdiccidn, constituida
nara decidir jos conflicios de jursdiceidn entre los Juzgados o
Tribunales y la Jurisdiccién Militar, e integrada por los excelentisi-
mos senores gque se indican al margen, el suscitado entre la
Caprtania General de la Zona Maritima del Esirecho y el Juzgado
de Instrucoidn de San Femando (Cddiz), para conocer de las causas
aue metivaron gf fallecimiento del Cabo 1.° {A) de Infanteria de
Marina don Angel Rico Corvras, y por cuyns hechos se tramita
srocedimienio previc ndmero 1171985 por 1a Jursdiccion Militar
y sursario namere 14471686 por la Junsdiccidn Ordinaria, con
arregle 2 los sigidentes

ANTECEGENTES DE HECHO
Priinero.~En ia madnugada det dia 12 de ensro de 1985 faliecid

en ¢l Hospital de Manina de San Czrlos de ¢sa ciudad el Cabo
1.° {A) de Iafanteria de Munina don Angel Rico Correas, donde

hzhia ingresado sobre las veintitrés horas del dia anterior por haber
sufrido una henda en regidn occipital, al parecer, cuando, de
paisano y a la satida de un bar en el que habia promovido alboroto,
habia caido al suelo, spreciandosele herida inciso-contusa a nivel
de dicha regidn occipital y agiacidn psicometriz con probable
intoxicacion etibica,

Segunde.-Como consecuencia de esios hechos se instruyd
procedimiento previo namero |!/1585 por la junsciccién Militar
y deligencias previa por la Junsdiccidn Ordinaria que fueron
elevadas sucesivamente a preparatorias y a sumario de urgencia,
que $2 registrd con el namero 144/1986, en ¢l que por auto de fecha
12 de febrero de 1987, se acordd el procedimicnio del Teniente
Médico de guardia en ¢l Hospital, don Gregorio Martinez de Diggo,
quien habia atendido al Cabo 1.° fallecido, como presunto autor de
un delito de imprudencia temeraria del articulo 563.1.% v 5% en
relacion con ef articulo 407, ambos del Codigo Penal, declarando
la responsabilidad subsidiaria del Estado. Ea este auto se hacia
consiar que de lo actuado aparecian indicios de que ¢l procesado
habia administrado al lesionado dosis de distintos sedantes que,
junto a las administradas con anteriondad, eran incompatibles con
su estado de intoxicacion etilica lo que produjo una inhibicion del
sistema nervioso ceptral que determind su muerte.

Tercero.~-Conforme a lo dictaminado por ¢ Auditor de fa
Jurisdiccion Militar, previa audiencia del Ministerio Fiscal de la
Zona, en fecha 23 de enero de 1987, et Capitan General de 1a Zona
Maritima del Estrecho acords requerir de inhibicidn al Magistrado-
Juez de Instruccidn de San Fernando. El dictamen del Auditor
fundamentaba €l requerimiento de inhibicidon en que si bien la
legalidad castrense vigenie en la fecha en que ocurmnao el falleci-
miento del Cabo L.° de Infanteria de Marina, estaba constituida por
el hoy parcialmente derogado Codigo de Justicia Militar de 1945,
¢l cual determina la competencia de la Junsdiccion Militar, tanto
por razdn del delito —delitos comprendidos en este Codigo-. como
por razon del lugar —delitos cometidos en Centros o Dependencias
de la Administracion Militar-, y de las personas —delitos cometidos
por militares—, segun lo cual la Jurisdiccion Militar seria la
competente para conocer los hechos, hoy dia la Legislacidén Penal-
Militar viene constiluida por ¢l nuevo Cédigo aprobado por la Ley
Organica 13/1985, de 9 de diciembre, el cual restringe ta competen-
cia de la Jurisdiccion Militar, dnicamente a los delitos tipicamente
castrense en €l recogidos. ¥ en este Codigo Militar s¢ prevé la
conducta objeto de enjuiciamiento en su articulc 160-4.° que
establece «.. e} que por impericia ¢ negligencia profesional: ... 4.°
Incumpliere los deberes técnicos de su prefesidn especial deniro de
las Fuerzas Armadas». En base a este precepto concluia que,
atendiendo a que la asistencia prestada por el mencicnado médico
bien pudiera considerarse como un deber técnico de su profesién
dentro de las Fuerzas Armadas, debia considerarse compelente a la
Jurisdiccion Militar.

Cuarto.-Recibido el rzquerirni¢enta de inhibicion en e} Juzgado
de Instruccidn s¢ solicitd 1nforme del Mimsterio Fiscal, quien lo
formuld en el sentido de que los hechos objeto de enjuiciamiento
ro aparecian contemplados en el Cédigo Penal Militar anrobado
por Ley Orginica 13/1985, de 9 de diciembre, va que su articulo
159 tipifica la negligencia profesional con resultado de muerte o
lzsiones graves en «actos de servicio de armas», no creyendo,
continuaba, que se incardine en el articulo 160-4.% por ser éste un
sUpUCSIO geadrico que no especifica resultado concrelo ni permite,
a la visia del articulo 5.°, atraer la competencia, maxime cuando al
hablar del wincumplimiento de los deberes téenicos <e su profesion
cspecial, se refiere a su entender, a lo estrictamente militar como
lo demuestran los tres parafos anteriores y no a un acie médico de
naturaleza comin, realizado en persona militar lesionada fuera de
servicio en base a su especial concierto sanitario. Conforme con los
razonamienios del informe det Ministerio Fiscal, el Magisirado-
Juez de Instruccidn de San Fernande dicté auto de fecha 1 de abril
de 1987 por el que se acordaba denegar el requenmicnto efectuado
por la Jurisdicaidn Militar, y recibido el oportuno westimonio de la
Resolucidn, el Capitdn General de la Zona Maritimya del Estrecho
acordd en fecha 29 de abril de 1987 elevar las actuaciones al
Tnbunal Supremo, conforme a lo dispuesto en los ariiculos 459 y
462 del Cédige de Justicia Militar, a fin de que se adopte la
resolucién que proceda en la cuestidn de competencia positiva
planteada.

Quinto.-Formads ¢! correspondiente rello de Sala para sustan-
ciar el conflicto y designado poncnte, se recabo informe del
Ministerio Fiscal, quien informé que los hechos objeto de instruc-
ciGn no resultan tipificados en el vigente Codigo Pena! Militar, pues
en su articulo 139 se sanciona al «militar que causare muerie 0
lesiones graves, por nealigencia profesional o imprudendcia en acto
de servicio de armass, supuesto en el gue no puede incluirse el aqui
cantepplado, por cuanito na se trata de un acio de serviclo de
armas, sino de un aclo ge asistencia médica a un lesionado, al
parecer, €n estado de embinaguez. Y afadia, que en modo alguno,
pueden los hechos calificarse conforme af articulo 160.4.%, en que

et



