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“Raobbins & Myers Espaiia, Sociedad Anénima’™, contra ¢l acuerdo
del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de junio de 1981, que
denego la concesién de la marca “Hunter”, y contra el de 9 de
marzo de 1932, que desestimd ¢l recurso de reposicion interpuesto
contra ¢l anterior, debemos anular zl anulamos dichos actos, por no
ser ajustados al ordenamiento juridico; todo ello sin hacer especial
imposicion de costas»

En su virtud, este Organisma, €n cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida seniencia y se
publique ¢l aludido fallo en &l «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S, ) ]
Madrid, 30 de noviembre de t987.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESCLUCION de 30 de noviembre de 1987 del
Registro de la Propiedad Industrial, por la gue se
dispone el cumplimiento de la sentencia diciada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso comtencioso-administrativo  nimero
18771982, promovido por «Levi Strauss & Co.», contra
acuerdos del Registro de 20 de marzo y 28 de
septiembre de 1981
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~ En ¢ recurso contenciosc-administrative numero 18771582,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Levi
Strauss & Co.w, contra resoluciones de este Registro de 20 de marzo
y 28 de septiembre de 1981, s¢ ha dictado, con fecha 25 de abril de
1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamox: Que estimando el presente recurso interpuesto por
la representacion ‘{)roo:sal de “Levi Strauss & Co.”, contra las
resoluciones del egtro de la Propiedad Industrial de 20 de
marzo de 1981 y 28 de sepliembre de 1981, dictada esta tltima en
el recurso de reposicibn formalizado contra la aaterior, que
confirma, por la ciue se concede el registro e inscripcién de la marca
grifica nGmero 933.220, para distinguir los productos de la clase 25
gue relaciona a favor de don Joaquin Séez Merino; debemos

eclarar y declaramos ambos actos no ajustados a devecho, nulos
¥ sin ningin valor, debiendo procederse consiguientemente a la
cancelacion de la inscripeidn de la referida marca; sin hacer especial
dectaracién sobre las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de octubre de 1987.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1987, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo numerg
7371982, promovido por «Sociedad Espaola del Acu-
mulador Tudor, Sociedad Andnimas, contra acuerdos
del Registro de 20 de marzo y 25 de sepiiembre de
1981,

En el recurso comtencioso-sdministrativo ndmero 73/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad
Espadola del Acumulador Tudor, Sociedad Andémma», contra
resoluciones de est¢ Registro de 20 de marzo y 25 de septiembre de
1981, se ha dictado, con.fecha 12 de julio de 1985, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso deducido por ¢l Procurador seior Ferrer Recuero,
seguido en esta Sala con el nimero 73 de 1982, en impugnacion de
las resoluciones del Registro de 1z Propiedad Industrial de fechas 20
de marzo y 25 de septiembre de 1981, que concedieron la
inscripcian de la marca nimerc 935.097, grafica, TUDOMHER, y
desestimaron el recurso de reposicion contra aguella concesion, las
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que mantenemos ¢a todos sus ext>mos por encontrarlas ajustadas.
a derecho; 10do ello sin hacer especial pronunciamiento en cuanto
a las costas de] procedimiento.w

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento d¢ lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sumopws términos Ia referida sentencia y se
publique el aludido en &l «Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 30 de octubre de 1987.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Repistro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1987, del
Registro de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencig Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo  nidmero
140671981, promovido por «Avel, Sociedad And-
niman, contra el acuerdo del Registro de 4 de noviem-
bre de 1930.

. En el recurso contencioso-administrative mimero 1.406/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Avel,
Sociedad AnoOnima», contra resolucién de este Registro de 5 de
noviembre de 1980, s¢ ha dictado, con fecha 7 de diciembre de
1983, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 1.406/1981, interpuesto por el Letrado sefior
Pombo Garcia, en nombre v representacion de “Avel, Sociedad
Anénima”, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Indus-
trial de § de noviembre de 1980, publicade en el “Boletin Oficial
de la Propiedad Industrial” de 16 de enero de 1981, por el que
denegé la marca “'Shapir™, nimero $25.731, y el acuerdo de 13 de
abril de 1981 por el que desestimd el recurso de reposicién,
debemos declarar y declaramos su conformidad con el ordena-
miento juridico y en consecuencia su plena validez y eficacia. Sin
coStas.» .
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En su virtud, este¢ Organismo, en cumplimiento de lo previsto
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios €rminos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en 2] «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1987.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario gencral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de noviembre de 1987, det
Registro de la Propiedad Industrial, por la gque se
dispone el cimplimiento de ia sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso comtencioso-administrativo  ndmero
1.094/1984, promovido por «Varma, Sociedad And-
nimas, contra acuerdo del Registro de 28 de enero de
1681,
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En ¢l recurso contencioso-administrative nimero 1.094/1984,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrd por «Varma,
Sociedad Andniman, contra resolucién de ¢ste Registro de 28 de
enero de 1981, se ba dictado, con fecha 18 de septiembre de 1984,
por la citada Audiencia, seniencia, declarada firme, cuya parie.
disposiliva €s como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciosc-administra-
1ivo interpuesto por el Procurador don José Luis Ortiz-Cadavate y
Puig Mauri, en nombre y representacion de la Entidad “Varma,
Sociedad An6nima”, couotra la resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial de 28 de enero de 1981, por 1a que se estimd
el recurso de reposicién interpuesto el 28 de abril de 1980, debemos
declarar y declaramos 1a disconformidad de dicha resolucién con el
ordenamiento juridico, dejdndola sin efecto y, en Consecuencia,
manteniendo la resolucidn del propio istro de § de enero de
1980, debemos declarar y declaramos el derecho de fa marca
recurrente numero 848,855 a ser inscrita en el Registro de la
Propiedad, tal y como se acordara en esta resolucién ultimamente
citada, condenando a la Administracién demandada a estar y pasar
por las precedentes declaraciones; sin hacer especial declaracié:
sobre costas»
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
¢n Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique ¢l aludido fallo en el «Boletin Oficia! del Estadon.

Lo que comunico 2 V. S,
Madrid, 30 de noviembre de 1987.-El Director general, Julio
Delicade Montero-Rios.

Sr. Secretano general del Registro de la Propiedad Indusirial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1987, del
Registro de la Propiedad Industrial, por ia que se
dispone el cumplimienta de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid declarada firre, en
el recurso comtencioso-gdministrativo  numerc
75471981, promovido por don Miguel Torres Carbo
contra acuerdo del Regisiro de 20 de octubre de 1980.
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. En e recurso contencioso-administrativo nimere 75471981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Miguel
Torres Carbo contra resolucién de este Registro de 20 de octubre
de 1980, s¢ ha dictado, con fecha [6 de octubre de 1984, por la
citada Audiencia sentencia, firme, coys parte dispositiva
€$ COmo Sigue: :

«Fallamos:; Que desestimando et recurso contencioso-adminis-
trativo anticulado por el Procurador don Juan Coruje Lépez
Villamil, en nombre de don Miguel Torres , contra resolu-
cién det Registro de 1a Propiedad Industrial, de fecha 20 de octubre
de 1980, que concedid la marca ndmero $25.615, denominada “Sol
Grana”, para distinguir: “vinos, vinos espumosos y licores”, de la
clase 33 del Nomenclitor, asi como contra l2 desestimacion
expresa, ¢f 24 de abril de 1981, de la reposicién inferpuesta, se
declaran conforme a derecho las resoluciones recurridas, que se
confirman, concediéndose definitivamente la marca nomero
925.615, “Sol Grana™: sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo previsto
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia vy se
publique el atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Madrid, 30 dc noviembre de 1987.-E] Director generz], Julio
Delicado Moatero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1987, del
Registro de la Propiedad Indusirial por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrative  nimero
$92/1984, promovido por «Petroplastique, Sociedad
Andnimans, conira acuerdos del Registro de 4 de
febrero y 4 de noviembre de 1980,
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En el recursg contencioso-administrativo nimero 99271984,
interpuesto ante la Audiencia Territonial de Madrid por «Petroplas-
tique, Sociedad An6nima», conirs resoluciones de este Registro de
4 de febrero y 4 de noviembre de 1980, se ha dictado, con fecha 2
de julio de 1984, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya partc dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por Ja representacion de “Petroplastique, Socicdad
Anonima”, contra resolucién dictada por el Registro de la Propie-
dad Industrial de fecha 4 de noviembre de 195, confirmando en
reposicién la proounciada en 4 de febrero de 1980, denegando
Ia marca niimero 442.322, debemos declarar y declaramos dicha
resolucién contraria a derecho y en su consecuencia la anulamos,
declarando el derecho de Ja parte 2 registrar la marca “Petropac”,
namero 442.322; sin imposicitn de costas.»

En su virtad, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido -

en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios términos a referida sentencia y se
pubtique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico 2 V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1987.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios,

Sr. Secretario peneral del Registro de s Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1987, del
Registro de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la semencia dictada por In
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo nimero
1.166/1984, promovido por «Resinas Sintéticas, Socie-
dad Angnimas, contra acuerdos del Regisiro de 21 de
mayo de 1979 y 8 de mayo de 1980.
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En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.166/1984,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Resinas
Sintéticas, Sociedad Andnimas, contra ressluciones de este Regis-
tro de 21 de mayo de 1979 y 8 de mayo de 1980, se ha dictado, con
fecha 26 de octubre de 1934, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva £5 como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “Resinas Sintéticas, Sociedad Anénima”,
contrz el acuerdo del Regisire de 12 Propiedad Industnial de 21 de
mayo de 1979, ratificado en via de reposicién por ¢l de 8 de mayo
de 1980, debemos declarar y declaramos que tal acto no es
conforme a derecho y, en consecuencia, lo apulameos, dejando sin
efecto ni valor alguno la concesién de la marca nimero §60.973,
“Resifor”; sin expresa condena en las costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
gue se cumplz en sus propios términos la referida sentencia y se
publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S. )
Madrid, 30 de novienibre de [987.-E] Director general, Julio
Delicado Montero-Rfos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indusirial.

RESQOLUCION de 30 de noviembre de 1987, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimienio de la sentencia diciada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrative ~ nimero
563/1984, promovido por «Daikin Kogye Co., Lid s,
comira acuerdos del Regisrro de 20 de mayo de 1983
y 21 de septiembre de 1954,
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En el recurso contencioso-adminisirative nomero 56371984,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Daikin
Kogyo Co., Ltd.», contra resoluciones de este Registro de 20 de
mayo de 1983 v 21 de septiembre de 1984, se ha dictado, con fecha
15 de diciembre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos; Que con estimacién del recurso interpuesto en
nombre de “Daikin Kogyo Co., 11d.”, declaramos disconformes a
Derecho y por tanto anulamos las resoluciones det Regisiro de la
Propiedad industrial, de 20 de mayo de 1983 y su confirmacién en

sicion de 21 de septiembre de 1984, que denegaron la marca
pumero 1.000.893 denominada NEOFLON para productos clase
primera expresados en el primer fundamento de Derecho, y en su
hugar declaramos procedente el registro de dicha marca. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido.
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos k2 referida sentencia y se
publique ¢] aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow,

Lo gue comunico a V., 8.
Madrid, 36 de noviembre de 1987.-E] Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

S, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESCLUCION de 30 de noviembre de 1987, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de ia sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, deciarada firme, en
el recurso contencioso-administrativoe mimero
996/1984, promovido por «Fondation Imstitut Pas.
teurs, contra acuerdos del Registro de 18 de febrero y
& de noviembre de 1980

En el recurso contencieso-administrativo numero 996/1984,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fonda-
tion Institut Pasteurs, contra resoluciones de este Registro de 18 de
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