36586

Sibado 12 diciembre 1987

BOE nuim. 297

Defensa de 2 de septiembre de 1985, sobre aplicacién del Real
Decreto-ley 6/1978, se ha dictado sentencia, con fecha de 24 de
julio de 1987, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Primero.-Que estimando el presente recurso
nimero 315.041, interpuesto por la representacion de doila Floren-
tina Castro Escudero, contra la Resolucién del Ministerio de
Defensa de 2 de septiembre de 1985, descrita en el primer
fundamento de derecho, que se anula por ser contraria al ordena-
miento juridico, debemos declarar y deciaramos el derecho de
recurrente a que se le reconozca a los efectos del Real Decreto-ley
6/1978, gue el empleo que hubiera alcanzado su esposo, don
Claudio Garcia Vivas, es el de Capitdn, con los correspondientes
trienios hasta su edad de retiro.

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas.

Asi, por nuestra sentencia, testimonio de la cual serd remitido
para su ejecucion junto con el expediente a la oficina de origen, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo estalecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Contenciosa-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956 y en uso de sus facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa niimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Dios de a VV. EE. muchos aifios.
Madnd, 19 de octubre de 1987.-P. D., el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Jefe del Mando
Superior de Personal del Ejército.

ORDEN 413/38868/1987, de 19 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha de 23 de mayo
de 1987, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Sinforoso Martinez Aparicio.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Sinforoso
Martinez Aparicio, quien posula por si mismo, y dentro de otra
como demandada, la Administracion Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra las Resoluciones del
Ministerio de Defensa de 22 de febrero y 12 de julio de 1985, sobre
reconocimiento del empleo de Brigada a efectos administrativos, se
ha dictado sentencia, con fecha de 23 de mayo de 1987, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Sinforoso Marti-
nez Aparicio, en su propio nombre y derecho, contra las Resolucio-
nes del Ministerio de Defensa de 22 de febrero y 12 de julio de
1985, que le denegaron el reconocimiento de empleo de Brigada a
efectos administrativos, sin que hagamos expresa condena en
costas.

Asi, por nuestra sentencia, testimonio de la cual se remitird en
su dia a su oficina de origen para su ejecucion, junto con el
expediente administrativo, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Contenciosa-administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Dios de a V. E. muchos arios.
Madnd, 19 de octubre de 1987.—P. D, el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Subsecretario.

27662 ORDEN 413/38890/1987, de 21 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 24 de julio de
1987, en el recurso contencioso-administrativo inter-

puesto por don Miguel Sdnchez Morales.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Miguel

Sédnchez Morales, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracion Publica, representada Y defendida
por el Abogado del Estado, contra las Resoluciones del Ministerio
de Defensa de 12 de noviembre de 1985 y de 3 de junio de 1985,
sobre aplicacion de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978, se
ha dictado sentencia, con fecha 24 de julio de 1987, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Miguel Sdnchez
Morales, en su propio nombre y derecho, contra las Resoluciones
del Ministerio de Defensa de 12 de noviembre de 1985 y 3 de junio
de 1985, por ser las mismas conformes a Derecho; sin que hagamos
expresa imposiciéon de costas.

Asi, por esta nuestra Sentencia, testimonio de la cual sera
remitido junto con el expediente a la oficina de origen para su
ejecucién, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Le;
Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 2
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Dios guarde a V. E. muchos afios
Madrid, 21 de octubre de 1987.-P. D., el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 413/38891/1987, de 21 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 24 de julio de
1987, en el recurso contencioso—administrativo inter-
puesto por don Paulino Sdnchez Torres.
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Excmo. Sr. En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Paulino
Sinchez Torres, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Piblica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la Resolucion de 2 de septiembre
de 1985, sobre concesion de los beneficios del Real Decreto-ley
6/1978, se ha dictado sentencia con fecha 24 de julio de 1987, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Paulino Sinchez
Torres, en su propio nombre y derecho, contra la Resolucién de 2
de septiembre de 1985, confirmatoria de la de 9 de julio del mismo
afio que le denegé 1a concesién de los beneficios del Real Decreto-
ley 6/1978, por no acreditar la condicion de militar profesional o
reenganchado con anterioridad al 18 de julio de 1936, por ser las
mismas conformes a derecho, sin que hagamos expresada condena
en costas.

Asi, por nuestra sentencia, testimonio de la cual se remitira
junto con el expediente administrativo a su oficina de origen para
su ejecuion, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Le};
Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativo de 2
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa niimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Dios guarde a V. E. muchos aiios
Madnd, 21 de octubre de 1987.-P. D., el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 413/38894/1987, de 21 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 29 de junio de
1987, en el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don José Puyana Cordero.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en tnica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don José
Puyana Cordero, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defendida
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por el Abogado del Estado, contra las Resoluciones del Ministerio
de Defensa de 4 de julio de 1985 y 23 de abril de 1985, sobre
aplicacién de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978, se ha
dictado sentencia, con fecha 29 de junio de 1987, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don José Puyana Cor-
dero, en su propio nombre y derecho, contra las Resoluciones del
Ministerio de Defensa de 4 de julio de 1985 y 23 de abril de 1985,
por ser las mismas conformes a Derecho, sin que hagamos expresa
1mposicion de costas.

Asi, por esta nuestra Sentencia, testimonio de la cual serd
remitido junto con el expediente a la oficina de origen para su
ejecucién, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa niimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Dios de a V. E. muchos aiios
Madrid, 21 de octubre de 1987.-P. D., el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Subsecretario.

27665 ORDEN 413/38898/1987, de 21 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 21 de abril de
1987, en recurso contencioso-administrativo inter-

puesto por don Edmundo Ocejo Alvarez. .

Excmos. Sres: En el recurso contencioso—-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Edmundo
Ocejo Alvarez, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la Resolucién del Ministerio de
Defensa de 3 de diciembre de 1984, sobre actualizacion de trienios,
se ha dictado sentencia, con fecha 21 de abril de 1987, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos.-Primero: Que debemos desestimar y desestimamos
el presente recurso numero 313.091, interpuesto por don Edmundo
Ocejo Alvarez, contra la Resolucion del Ministerio de Defensa de
3 de diciembre de 1984, sobre actualizacion de trienios, la que
confirmamos por ser ajustada a Derecho.

Segundo: No hacemos una expresa condena en costas.

Asi, por esta nuestra Sentancia, testimonio de la cual serd
remitido para su ejecucién junto con el expediente a la oficina de
origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada Sentencia.

Dios guarde a VV. EE. muchos anos.

Madnid a 21 de octubre de 1987.-P. D., el Director General de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados.

27666 ORDEN 413/38901/1987, de 21 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Territorial de Madrid, dictada con Jecha 26
de enero de 1986, en el recurso contencioso-adminis-

trativo interpuesto por don José Luis Sdenz Garrido.

Exmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Cuarta de la Audiencia Territo-
rial de Madrid, entre partes, de una, como demandante, don José
Luis Sdenz Garrido, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra la Resolucion del Director
General de Personal del Ministerio de Defensa de 30 de septiembre
de 1985, sobre aplicacion de retribuciones, se ha dictado sentencia,
con fecha 26 de enero de 1986, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contencioso administrativo
interpuesto por el Procurador don José Granados Weil, en nombre
ﬁ representacion de don José Luis Sdenz Garrido, contra la

esoluciéon del Director general de Personal del Ministerio de
Defensa de 30 de septicmbre de 1985, por la que se desestimaba la
peticién del actor, en su condicién de Caballero Mutilado Perma-
nente, de percibir las retribuciones bdsicas en la misma cuantia
establecida para los de su mismo empleo en situacién de actividad,
debemos declarar y declaramos la conformidad de las Resoluciones
recurridas con el ordenamiento juridico. Sin costas.

Esta resolucién es firme y frente a 1a misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin perjuicio de los extraordinarios de apelacién %
revision en los casos y plazos previstos en los articulos 101 y 10
de la Ley de la Jurisdiccion.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Le
Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 2
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.°de la Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.
Madnd, 21 octubre 1987.-P. D., el Director general de Personal,

-José Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

27667 ORDEN de 2 de noviembre de 1987 por la que se

conceden determinados beneficios fiscales a la
Empresa «Fuerzas Hidroeléctricas del Segre, Sociedad
Anonimay, al amparo del Real Decreto 2617/1986, de
19 de diciembre ( «Boletin Oficial del Estado» del 30),
que desarrolla el réjimen fiscal previsto en la
49/1984, de 26 de diciembre, de Explotacicn Ur{‘iﬁ-’
cada del Sistema Eléctrico Nacional.

De acuerdo con el Real Decreto 2617/1986, de 19 de diciembre,
que desarrolla el régimen fiscal previsto en la Ley 49/1984, de 26
de diciembre, sobre Explotacién Unificada del Sistema_ Eléctrico
Nacional, en su disposicion adicional segunda, ntimeros 2, 3y 4, y
al amparo del articulo 14 de dicho Real Decreto.

Resultando que la Empresa «Fuerzas Hidroeléctricas del Segre,
Sociedad Anénimay, intervino en las operaciones de intercambio a
que se refiere el pirrafo primero del apartado 1 de la disposicion
adicional segunda de 1a Ley 49/1984, de 26 de diciembre, y que son
los siguientes:

A) CoOMO ADQUIRENTE

Aporta
Descripcién del activo Valor Empresa | Escritura Seruficado
en plan global
Terrenos
5 por 100 y 2,5 por 100 porciones indivisas en fincas de la Central
Nuclear AscO IL........ooovuiiiieeiiiie et 7.500.000 |Fecsa..... Don Miguel Mes-
tanza Fragero.
L 5537/1985...... - Si
10 por 100 participaci6n indivisa de la Central Nuclear Vandells II.| 54.207.874 |Enher... .. 5536/1985.......... Si




