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Hart & CO, . Ltd.», contrz acuerdos del istro de 20 de
noviembre de 1980 y 16 de octubre de 1981, se ha dictade, con
fecha 29 de octubre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que drbemos estimar y estimamos el recurso
deducido por la Procuradora dofia Maria del Carmen Feijoo
Heredie, en representacion de “S. W. Hart & CO. Pty, Lud.”,
scguido en esta Sala con ¢} admero 213/1982, en impugnacion de
1as resoluciones del Registro de la Industrial de fechas 20
de noviembre de 1980 y 16 de octubre de 1981, que den n la
inscripeién de la marca nimero $19.352 “So ", que
anulamos por no ser ajustadas a derecho, ordenando contrario
imperio, su inscripcidn en ¢l Registro de la Propi Industrial a
favor de la recurrente, todo ¢llo sin hacer especial pronunciamiento
en cuanto a las costas del procedimiento.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispooer
que s¢ cumpla en su propios términos la referida sentencia y se
publique ¢! aludido en ¢l «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S, ]
annd.. 30 de julio de 1987.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Industrial,

21748 RESOLUCION de 30 de julio de 1987, del Registro de

la Propiedad Industrial por {a que se dis
cumplimiento de ia senzencia dictada por el Tribunal
Supremo. en grado de apelacidn, en el recurso conten-
cioso-administrativoe mimero 28%/1979, promovido
por «Laboratorios Liade, Sociedad Andniman, contra
acuerdos deIR?Lm'o de 16 de diciembre de 1977 y 12
de junio de 1979,

. En # recurso conts ministrativo ndmero 289/1979,
mwmo ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laborato-
rios Sociedad Andnimaw, contra resoluciones de este Regis-
tro de 16 de diciembre de 1977 y 12 de junio de 1979, sc ha dictado,
con fecha 3 de marzo de 1987, por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacién, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacién interpuesto
por «Laboratorios Liade, Sociedad Andnimaw, contra la sentencia
de 10 de febrero de 1984, dictada por la Sala Segunda de lo
Contencicso-Administrativo de la Audiencia Territorial de
hudn%‘?ue confirmd las resoluciones del Registro de la Pro_rledad
Indus de 16 de diciembre de 1977 v 12 j'umq de 1979, que
denegaban la marca nimero 778.315 “Prosturcl”, revocamos dicha
senlencia ra.nulmos dichas rescluciones, declarando el derecho de
la apelante a a inscripcidn registral de tal marca; sin hacer
expresa condena de costate

En m virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enido a bieo disponer
quegecumphepmmfmpiostérmmuhrefaidaunwndayse
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow,

Lo que comunico a ¥, S,
30 de julio de 1987.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

21749 RESOLUCION de 30 de julio de 1987, del Registro de

la Propiedad Industrial por la se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo mimero 289/1979, promo-
vide por «Bernardo Villanueva Reta Pamplonica,
Sociedad Andnimay, contra qcuerdo del Registro de
28 de octubre de 1977.

~ En el recurso cootencioso-administrative mimero 289/1979,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Bernardo
Villanueva Reta Pamplonica, Sociedad An6nimaw, contra resolu-
cion de este Regisiro de 28 de octubre de 1977, se ha dictado, con
fecha [ de julio de 198), por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo articulado por el Procurador sefior Alonso Barrachina, ¢n

nombre de “Bernardo Villanueva Reta Pamplonica, Sociedad
Anénima” contra resolucidn del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 28 de octubre de 1977, que concedio el registro de la marca
nimero 787.057, grifica, para distinguir productos de la clase
vigésima novena del nomenclitor oficial, asf como contra ia
desestimacién expresa de la reposicion interpuesta se declaran
conformes a Derecho vy se confirman la resolucidn y desestimacion
recurridas; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en su propios términos la referida sentencia y se
publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V., S, 50 conocimiento y efectos.

Madrid, 30 de julio de 1987 -El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario genera! del Registro de 'a Propiedad Industrial.

21750 RESOLUCION de 30 de julio de 1987, del Registro de
la Propiedad Industrial por la se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia

Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo miimero 823-82, promo-
vido por wSocieté des Produits Nestlé, Sociedad And-
nimas, contra acuerdo del Registro de 25 de mayo

de 1981,
En el recurso contencioso-administrative ndmero §23/1982,
in 1o ante 18 Aundiencia Termitorial de Madrid por «Societé

des uits Nestlé, Sociedad Andnimas, contra resolucién de este
Registro de 25 de mayo de 1981, se ha dictado, con fecha 27 de
enero de 1986, por 1a citada Audiencia, sentencia, deciarada firme,
cuya parte dispositiva £s como sigue:

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso interpuesto por la “Societé
des Produits Nestlé, Sociedad Anénima™, contra resolucidn del
Registro de 1a Propiedad Industrial de 25 de mayo de 1981, por la
gue se denegd el maodelo de utilidad numero 251.613 y contra la

enegacién del recurso de reposicidn interpueste contra la misma,
debemos declarar y declaramos nulas las anteriores resoluciones
por no ser ajustadas a derecho y debemos ordenar y ordenamos la
concesion modelo de utilidad nimero 251.613, “molde que
sirve para acondicionamiento para postres”, sin hacer especial
imposicion de las costas del procedimiento.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla ¢n sus propios érminos la referida sentencia y 3¢
publique el aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estado.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de julio d¢ 1987.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rioa.

Sr. Secretario gencral del Registro de ia Propiedad Indusinial.

21751 ﬁESOL UCTON de 30 de julio de 1987, det Registro de

Propiedad Industrial, por la se dispone ef
cumplimiento de la sentencia dic!azg‘;or la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-adminisirativg numerg 1.599/81, promo-
vido por «dir Europe Limiteds, contra acuerdos def
Idie%l.;g? de 18 de septiembre de 1980 y 10 de julio

e .

. En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.599/81,
interpuesto ante 18 Audiencia Territorial de Madrid por «Air
Europe Limiteds, contra Resoluciones de este Registro de 18 de
septiembre de 1980 y 10 de julio de 1981, se ha dictado, con fecha
4 de diciembre de 1984, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando este recwso debemos de anular
como anulamos los acuerdos del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 18 de septiembre de 1980 (*“Boletin Oficial de la Propiedad
Industrial” de 16 de diciembre) y de 10 de julio de 1981 (“Boletin
Oficjal de la Propiedad Industrial™ de 16 de septiembre), éste
confirmatorio ¢n reposicion del anierior, actos que anulamos y
dejamos sin efectc por no conformarse al ordenamiento juridico,
en cuanto deni a *Air Europe Limited” la marca 921,712 “Adir
Europe™ para “servicios de transporte aéreo” y en su lugar
declaramos que procede Ia concesién de la misma; sin costas.»



