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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 713/38671/1987, de 11 de agosto, por la que
21030 se dispone el m;}pﬁmierﬂo de la semtencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 30 de marzo de
1987 en el recwrso contencioso-administrativo inter-

puesto por don José Jiménez Gonzdiez.

[Exmao. Sr.: En ¢l recurso contencioso-administrativo seguido en
tinica instancis ante 1a Secrién Tercera de la Audiencia Nacional
entre partes, de una, como demandante, don José Jiménez Gonzi-
lez, quien postula por si mismo, y de 01.5 como demandada, la
Administracién pablica, representada y defendida por el Abogado
del Estado, contra aplicacién de los beneficios del Real Decreto-le
6/1978, se ha dictado sentencia con fechn 30 de marzo de 1987,
cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que debemog desestimar y desestimamos el recurso
contencinso-administrativo interpuesto por don José Jiménez Gon-
zillez, en su propio nombre y derecho, contra la resolucién del
Ministerio de Defensa de 25 de mayo de 1985, por ser la misma
conforme a Derecho; sin que hagamos expresa imposicién de
costas.

Asl, por esta nuestrz sentencia, testimonio de la cual serd
remitido junto con el expediente a la oficina de origen para su
ejecucién, lo propunciamos, mandamos y firmamos.»

En su vi de conformidad con le establecide en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, ¥ en uso de las facultades que me confiere el
articulo 1.° de la Orden dzl Ministerio de Defensa 5471982, de 16
de marzo, dispongo que se cumpla en su propios términos la

sentencia.

Logue digoa V. E.

Dios & V. E. muchos afos.

Madnid, 11 de agoste de 1987.-P. D, el Director gencral de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Subsecretario,

21031 ORDEN 713/38673/1987, de 11 de agosto, por la que
se dispone el cumplimiento de la_sentencia de la
Audiencie Nacionai, dictada con fecha 30 de abril de
1987 en el recurso contencioso-administrativo inter-

puesto por don Manuel Aldeguer Martinez,

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative seguido
en Unica instancia ante la Seccion Tercera de la Audiencia Nacional
cntre partes, de una, como demandante, don Manue! Aldeguer
Martinez, quien postula por s misme, y de otra, como demandada,
la Administracion Pxiblica, representada y defendida por el Abo-

o drl Estado, contra aplicacién de beneficios del Real

ley 6/1978, se ha dictado sentencia con fecha 30 de abril
de 1987, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemok desestimar y desestimamos ¢l recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Manuel Aldeguer
Martinez, ¢n su d]:m[?:o nombre y derecho, contra las Resoluciones
del Ministerio Jefensa de 14 de febrero y de 14 de mayo de
1985, por ser las mismas conformes a o, sin que hagamos
expresa imposicién de costas.

Asf, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd
remitido junio con el expediente a la oficina de origen para su
gjecucién, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su vi de conformidad con lo establecido en Ia
reguladora de 1a Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, ¥ en uso de las facultades que me confiere el

articulo 3.° de Ia Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982,

de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en su propios 1¥rminos la
expresada senlencia

Lo que digoa V. E,

Dios a V. E. muchos ados. )

Madnd, 11 de agoste de 1987.-P. D., el Director general de
Personal, José Enrique Serranc Martinez.

Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 713/38674/1987, de 11 de la que se
21032 GRDEN L1 de ] & e b

dispone & cumplimiento de Iz

cia Territorial de Madrid dictada con fecha 10 de
noviembre de 1986, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpueste por don Vicente Vidal Carnizo.

Excmos. Sres: En el recurso contenciosc-administrativo
seguido en tinica instancia ante la Seocién Cuarta de la Audiencia
Territorial de Madrid, entre partes, de una como demandante, don
Vicente Vida] Carrizg, quicn postula por s{ mismo, y de otra, como
demandada, la Administracion Publica, representada y defendida

el Abogado del Estado, contra Resolucién del Jefe del Estado

ayor del Ejército de fecha 18 de julio de 1984, s¢ ha dictado

sentencia cod fecha 10 de noviembre de 1986, cuya parte disposi-
tiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢l recurso
contencioso-administrative interpuesic por don Vicente Vidal
Carrizo, contra la Resolucion dictada por el Jefe del Estado Mayor
del Ejércitc de fecha 18 de julio de 1984, resolviendo en alza la
pronunciada por el Director general de Personal del Ejército en 27
de mayo de 1984, por medio de la cual dencgd la peticién del
recurrente en ¢l sentido de que el escalafonamiento dnico &c;eml
de la EEJOE en su actual emJ)leo se verifique de conformidad con
lo dxsfueeto en la Ley 13/1984, de 30 de marzo y disposiciones
compiementarias; sin imposicién de costas.

ta resolucién es firme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario algunoc, sin perjuicio de los extracrdinarios de a ion
y revigion en los casos y plazos previstos en los articulos 101y 102
de la Ley de la Jurisdiccion. )

Asi, por esta noestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y

os.» :

En su virtud, de conformidad con lo establecido en 1a Ley
reguladora de 1a JurisdicciSo Contencioso-Administrativa, de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.% de la Orden del Ministerio de Defensa 54/1982, de 16
de marzo, dispongo que sc cumpla en sus propios térmmos la
expresada scntencia.

a VV. EE

03 a VV. EE. muchor afos. )

Madnd, 11 de agosto de 1987.-P. D., el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Jefe del Mando Superior de
Personal del Ejéreito.

Lo que di
Di

21033 ORDEN 713/3867571987, de 1] agosto, por la que se

dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audien-
cia Territorial de Madrid, dictada con fecha 24 de
Jfebrero de 1987, en ef recurso contencioso-administra-
tiva interpuesto por don Valentin Giron Girdn y otras

Excmos. Sres.. En el recurso contencioso-adminisirativo
seguido en \inica instancia ante 1a Seccién Cuarta de la Audiencia
Temitorial de Madrid, entre partes, de uns como demandante, don
Valentin Girén Girén y otros, quien postula por si mismo, y de
otra, como 1a Administracién Publica, representada y



