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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA | Soing ey o s pecicipacion, cuaiquiers aue bubier sdo

_ cién el Unico legitimado frente a la Soctedad Limitada, de modo

15052 RESOLUCION de 25 de mayo de 1987, de la Direc- | 8% €8 ccasion de un aumento de capital, s¢ podria dar entrada a

cign General de los Registros y del Notariado en el
recurso gubernative interpuesto, a efectos exclusiva-
mente doctrinales, por e Notario de Carmona don
Juan Sdnchez-Osorio Sdnchez, contra la negativa del
Regisirador Mercantil de Sevilla a inscribir una escri-
tura de vemta de participaciones socialer de una
Sociedad de Responsabilidad Limitada.

En el recurso gubernativo interpuesto, a ¢fectos exclusivamente
doctrinales, por ¢l Notario de Carmona don Juan Sanchez-Osorio
Sdnchez, contra la negativa del Registrador Mercantil de Sevillz a
inscribir una escritura de vente de participaciones sociales de una
Sociedad de Responsabilidad Limitada.

HECHOS
I

El dia (6 de octubre de 1985 el Notario recurrente autorizé
cscritura ep la que, entre otros negocios, don Manuel Rodriguez
Gonzilez, casado, vende pare de las participaciones sociales de
Que ¢s titular en la Entidad denominada «Construcciones Gony-
mar, Sociedad Limitadas, que adgquiri6 por compra en su actual
estado de casado con fondos ganaciales.

n

Presentada en el Registro Mercantil de Sevilla copia de la
anterior escritura fue calificada con la nota siguiente: deniega
la inscripcifin en cuanto a la venta de participaciones sociales por
contravenir los articulos 1.375 y 1.377, en relacion con el 1.384 del
Codigo Civil. Previa peticidn expresa de! presentante se ha inscrito
respecto a los demds actos en el tomo 624, hbro 101 de la Seccién
2.* de Sociedades, folio 75 vueito, hoja numero 6.783, inscripciém
3.% con exclusién de la cliusula 6.%, por sus evidentes concomilan-
<ias con lo %ue es objeto de denesacién, que se estima incursc en
defecto insubsanable. Sevilla, 19 de noviembre de 1985, ¥] Regis-
wrador Fdeo. Joaguin Lanzas Galvaches

It

Presentada con posterioridad escritura de ratificacion de la
esposa det vendedor otorgada ante el mismo Notario, la venta ha
sido inscrita.

iv

El Notario,  efectos meramente doctrinales, interpueso recurso
gubernativo y alegd: Que parece ser el fundamento de 1a denegacion
de inscripei6n, que las participaciones socizles son bienes ganancia-
tes y la disposicién de las mismas ba de ser por ambos con s,
¥a que no entran en la excepcion del articulo 1.384 del Cpﬁ'I g0
Civil, pues ni son dinero ni titulo-valores, Que el derecho espariol
carece de una definicién legal de titulo-valor, lo que es obra
exclusiva de la doctrina, en la que hay graves discrepancias no ya
s6lo en cuanto a la terminotogia, sino en l& calificacion o no como
titulo-valer de los llamados directos ¢ nominatives, por lo que
parece aventurado tomar-la expresidén «titulo-valors como base
unica y exclusiva de rechazo en [a aplicacién del articulo 1.384 del
Codigo Civil de la participacion en Sociedad Limitada. Que, como
consecuencia de lo anterior, la expresién utilizadz en 2] articulo
1.384 det Codigo Civil ha de referirse & un concepto instrumentat,
amplio, que permita al legistador omitir ¢t d o ¢l casuistno,
Que interpretande 1 expresidon «titulo-valore en sentido amplio
simplemente con las reglas de la gramadtica, 1a participacién no deja
de ser un «titulo» y un «valors, un valor icipacion que se
ncorpora al Ragistro Mercantil, cuyz inscripcién no deja de ser un
atitulo formal de legitimacions, negociable por supuesto, aungue a
jravés del oportuno negocio causal, variando solamente en la
intervencion de Fedatario en su transmisién. Que no &5 SERUIO que
la «titularidad» de una participacién en Sociedad Limitada se
incorpore & la Sociedad de gananciales, va que la cualidad de socio

nuevas socios por la simple renuncia a 1a asencidn de la proporcién
que le correspondiera al casado, sinque el conyuge tuviera interven-
cidn alguna, si bien ¢f contenido econdmico que representa la
pairticipacién ha de flevarse a Ia cuenta de los aaciales,
desem do, en su dia, en el oportuso reembolso. (%ue el
articulo 1.385 del Codigo Civil también autoriza la solucion
anterior, pues la participacién no puede entenderse como «derecho
realw, sino como ue derecho de crédito frenie 2 2 Sociedad, que

ser cjercitado frente a tercero por el conyuge. Que en el
go Civil hay numerosos casos en que la defensa de log
cényuges sc obtiene por formulas distintas a la neécesidad del
<onsentimiento conjunto, ya que el Codigo Civil sélo pretende el
equilibrio de las masas patrimoniales, y para aquetios casos en que
un cényuge haya desviado o alterado aquel equilibrio establece
remedios subsidiarios ¢n los articulos 1.390 y 1.391, sin perjuicio
del ejercicio de otras acciones como ia del articulo 1.393-2.9 (sic).

v

El Registrador Mercantil de Sevilla mantuvo su acuerdo y en
defensa de a anota 6: Que el problema se reduce a determinar:
2) si el articalo 1.384 del Cdédigo Civil utiliza 0 no 1a expresién
«titulo-valom en un sentido técnico, ¥ b) si las participaciones
sociales son, en si mismas, bicnes gananciales o si, por el contrario,
su contenido econdmico se integra en un dcrccl;o e crédito que se
hard efectivo al liquidarse la Sociedad de ganaciales. Que no puede
sostenerse que ¢l Codigo Civil desconozea en ¢l articulo 1,382 la
categoria de los titulos-velores y su concepto técnico elaborado
doctrinalmente y, menos ain, ¢l legislador de nuestros dias que
recientemente ha modificado la nommativa de la Sociedad de

ciales. Que el legislador no define el titulo-valor, que es
cién privativa de la docirina, limitindose la Ley a dar descrip-
ciones genéricas del contenido de las instituciones, con lo que fo
compromete su evolucidn ulterior. Que el articulo 1.384 del Codigo
Gﬁ?evitaeldﬂaﬂeyelmmsmoporserunco 1o ya
universaimente aceptado y perfectamente elaborado por ta doc-
rina, y no s& presumir “?ue s¢ da un concepto instrumental
y amplio de 1a palabra «tiwlo-valooe. Que si ¢l Codigo Civil
excluye de Ia necesidad de disposicion conjunta a los titulos-valores
es precisamente por su especial naturaleza, cuyas caracteristicas no
se dan cn Jas participaciones de una Sociedad Limitads, de manera
que con la misma iaterpretacién contraria del recurrente podria
estimarse excluida de la codisposicién la trapsmision de cuota
indivisa de finca o derecho. Que las palabras «titulor y «valom no
pueden ser analizadas gramaticalmente por separado, por cuanto
en derecho no constituyen dos palabras, sino una sola compuesta,
que tiene un significado y alcance que no cabe desconocer,
habiendo sido aceptada por el iegislador, desechando otras expre-
siones, como la de titulos de crédito, que parece ser una categoria
o subespecie del género titulo-valor. Que no cabe confundir la
cualidad de socio con la titularidad de las participaciones, de {8 que
en cierto modo & i iente, como demuestran los articulos 1.°,
23, 24 y 25 de la Ley de Sociedad de Responsabilidad Limitada
¢l arviculo 123 det Reglamento del Refisp:o Mercantil, en su dltimo
parrafo, que resuclven probiemas de legiimacién ante la Sociedad,
sin entrar en los gue puede plantear su titularidad que gueda
reservada a la legislacién comoin, como resulta claramente del
articulg 1,352 dclegédigo Civil que, a sensu contrario, determina 2
ganancialidad de las participaciones sociales suscritas como conse-
cuencia de Ia titulanidad de otray gananciales, asi como las
cantidades obtenidas por la enajenacién del derecho a suscribir que
excluye de la necesidad de autorizacién judicial el articulo 1.38% del

mismo cuerpo legal
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articutos 10, 1.347, 1.375, 1.377, 1.334. y 1.3085 det
Codigo Civil; 1,447 de la Lev de Enjuiciamiento Civil y 1.° de fa
Ley de Sociedades Limitadas. ] ) i

1. Lz cuestion planteads consiste en determinar i un conyuge,
que es socio de una Sociedad de Responsabilidad Limitada, puede
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vender su participacidn prescindiendo del consentimiento del otro
consorte, Hay que dar por supuesto -porque no se discute—, que de
ser ¢sta participacién social un bien ordinario, s¢ trataria de un bien
ganencial o presuntamente ganancial,

2. La primera cuestién que, en un orden logico, debe ser
decidida es si una participacién social, adquirida o suscrita por uno
solo de los conyuges, puede ser cop:-gtuada como bien ganancial,
aunque la adquisicién se haya o & costa del candal comiin,
El Notario recurrente sostiene gue «la postura del socio ¢s
privativas, si bien el contenido econémico que representa la
participacion ha de llevarse a la cuenta de iales. Ahora bien,
en #5123 posicién bay une hipervaloracién de 1o que la participacion
social tiene de relacién con la sociedad misma, con olvido de que
1a participacion es en sf un bien patrimonial, El articulo 1.347 del
Codigo Civil, al expresar log bienes que son gananciales, no hace
excepcion con los bienes que comportan uma especial relacion
obligatoria con determinado sujeto. La participacién social puede,
pues, ser ganancial {sin menoscabo, claro es, de la posicién del
sujeto pasivo), y, por tanto, elemento integrante del Ambito
autbénomo de y responsabilidad que constituye el patrimonio
ganancial.

3. Entanto bien ganancial, la participacion social estard sufeta
al régimen de gestién de los bienes gananciales, en el que, si bien
es regla general la de cogestion, es indudable 1a aplicacion del inciso
primero del articute 1.384 del Cadigo Civil, en cuanto proclama la
validez de los actos de administracién realizados unilateralmente
por ¢l conyuge a cuyo nombre figuren, en el caso concreto, ¢l que
aparezca frente a la Sociedad ostentando la condicién de socio, asi
como la del articuio 1.385-1.°, que posibilita al con socio Levar
a efecto los derechos derivados de esta condicion frente a los otros
sujetos de la relacidn, en este caso, la Sociedad y los demis socios.

4. En cuanio a la esfera dispositiva, ha de decidirse si, como
opina ¢l Notwario recurrente, frente a la general de la
codisposicién puede mantenerse la validez de Ia enajenaciéon que
al;isi solo hace ] c6nyuge socio al am del articulo 1.384 del

igo Civil, seglin el cual son vélidos los actos de disposicién de
titulos valores realizados por ¢l cényuge en cuyo poder se encuen-
tren. Alega, en defensa de esta tesis, que «la participacién ¢s un
valor (¢n el sentido de que supone valor)s y «el valor participacidn
s¢ incorpora al R?istro Mercantil, cuya inscripcion no deja de ser
un titulo formal de legitimacién». Naturalmente no puede acep-
tarsc un razonamiente que desnaturaliza el concepto de titulos
vilores y levaria a incluir entre los titulos valores todos los bienes
inscritos. La Ley ha querido facilitar el trafico s6lo de los titulos
valores, expresion ésta empleada también en otros preceptos (cf.
articulos 10-3, Cédigo Civil, y 1.447, Ley Enjuiciamiento Civil),
que s¢ reficre a los Umentos que Lncorporan en §i, N mayor o
menor grado, derechos de diversa naturaleza (acciones, pbligacio-
nes, mercaderias), con la consecuencis, entre otras, de que la
posesién [«encontrarse £n poders), tiene, en mady:r o menor grado,
especial relevancia tanto para el gjercicio de los derechos incorpora-
dos como para la transmisién de los mismos. Ahora bien, el
articulo 1.° de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada
esiablece taxativamente que las participaciones sociales no podrin
incorporarse a \tulos negociables, €s decir, ni hay, en ¢l supuesto
controvertido, titulo que incorpore la participacion social cuestio-
nada ni guede haberlo (mi€ntras no cambie el criterio de la Ley de
Sociedades de Responsabilidad Limitada).

Esta Direccién General ha acordado desestimar el recurso.

Lo que, con devolucién del expediente original, comunico a
V. S. para su conocimiento y demds efectos. )

Madrid, 25 de¢ mayo de 1987-El Director general, Mariano
Martin Rosado.

Sr. Registrador Mercantil de Sevilla.

MINISTERIO DE DEFENSA

15053 REAL DECRETO 85471987, de 22 de junio, por el

que se concede la Gran Cruz de la Rea:‘By Militar
Orden de San Hermenegildo, al General de Brigada de
Infanrerta, en activo, don Rafael Bada Requena.

En consideracion a lo salicitado por el General de Brigada de
Infanteria, en activo, excelentisimo sefior don Rafael Bada
Requena y de conformidad con lo propuesto por la Asamblea de la
Real v Militar Orden de San Hermenegildo,

V en conceder la Gran Cruz de la referida Orden, con
mﬁﬂfa del dia 6 de marzo de 1987, fecha en que cumpli6 las
condiciones reglamentanias.

Dado en Madrid a 22 de junio de 1987.
JUAN CARLOS R,

Eli Ministro de Defensa,
NARCIS SERRA I SERRA

REAL DECRETO 855/1987, de 22 de junio, por el
que se concede la Gran Cruz de la Real y Militar
Orden de San Hermenegildo, a! General de Brigada de
la Guardia Civil, en segunda reserva, don José Diaz
Lugue.

15054

En consideracién a lo solicitado por ¢l General de Brigada de la
Guardia Civil, en segunda reserva, excelentisimo seftior don José
Diaz Luque y de conformidad con lo propuesto por la Asamblea de
la Real y Militar Orden de San Hermenegildo,

Vengo en conceder la Gran Cruz de la referida Orden, con
anti; eg.ad del dia 20 de febrero de 1987, fecha en que cumplid las
condiciones reglamentanas.

Dado en Madrid a 22 de junio de 1987.
JUAN CARLOS R.

El Ministro d¢ Defensa,
NARCIS SERRA I SERRA

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

15055 ORDEN de 26 de diciembre de 1986

r la se
autoriza a la firma «Novita Import, Sociedad And-
niman, el régimen de trdfico de perfeccionamiento
activo para la importacidn de tefidos y la exportacion

de tejidos estampados y teBidos.

. Dlmo, Sr: Cumplidoes los trémites entarios en el expe-
diente promovido por la Empresa «Novita Import, Soci
Andniman, solicitando el régimen de trifico de perfeccionamiento
activo para la importacidn de tejidos y la expertacion de tejidos
estampados y tefidos,

Este Ministerio, de acuerdo con lo informado y propuesto por
la Direccion General de Comercio Exterior, ha resuelto:

_Primero.-S¢ autoriza ¢l régimen de trifico de perfecciona-
miento activo a Ja firma «Novita Import, Sociedad Andniman, con
domicilio en Barcelona, travesera de Gracia, 22, NIF
A.08.868.069. Este trifico se concede por el sistema de isién
temporal exclusivamente.

undo.-Las mercancias de importacién serdn:

1. Tejidos de fibra textil sintética continua, de poliéster 100
por 100, de 112-160 centimetros de ancho y §0-200 os/metro
cuadrado, en crudo o blangueados, posicitn estadistica 51.04.21.6.

Tercero.-Los productos de exportacién serdn;

I Tejidos de fibras textiles sintéticas continuas, de poliéster
100 por 100, de 12-160 centimetros de ancho y 60-200 gramos/-
metro cuadrado.

Ll Tedidos, posicion estadistica 51.04.25.2.
1.2 Estampados, posicién estadistica 51.04,18.2,

Cuarto.-A efectos contables se establece:

Por cada 100 kilogramos de tejido exportado se datardn en
cuenta de admisién temporal 102,04 kilogramos de tejido de las
mismas caracteristicas.

Se consideran subproductos ¢l 2 por 100 adeudable por la
posicitn estadistica 63.02.19.3,

El interesado queda obligado & declarar en la documentacion
aduanera de exportacién y en la correspondiente hoja de detalle,
por cada producto exportado, las composiciones de las materias
primas empleadas, determipantes del beneficio fiscal, asi como
calidades, tipos (acabados, colores, especificaciones particulares,
formas de presentacion), dimensiones y demads caracieristicas qQue



