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de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
Ia expresada sentencia.

Lo que comunico a2 VV. EE.

Dios guarde 2 ¥V. EE. muchos afogs.

Madnd, 4 de mayo de 1987.-Por delegacidn, ¢] Director general
de Personal, José Enrique Serrano Martinez,

Excmnos. Sres. Subsecretario y Teniente General Jefe del Estado
Mayor del Ejército.

12829 ORDEN 713/3837771987. de 4 de mayo, por la que se

dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audien-
cia Territorial de Madrid, dictada con fecha 26 de
septiembre de 1986, en el recurso conmtencioso-admi-
;:fs:rativo interpuesto por don José Baturone Barri-
2ro.

Excmos. Sres.: En & recurso contencioso-administrativo

ido en Unica instancia ante la Seccién Cuartz de la Audiencia
Territorial de Madrid, entre , de una, como demandante, don
José Baturone Barrilaro, quien postula por si mismo, y de oua,
como demandada, la Administracion Piblica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resolucion det
Almirante Jefe del Departamenty de Personal de la Armadz de
fecha 8 de febrero de 1985, se ha dictado sentencia con fecha 26 de
septiembre de 1986, cuya parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
coniencioso—administrativo interpuesto por don José Baturone
Barrilaro contra la resolucidn mimero 473-D 2.009-B, del excelenti-
simo sefior Almirante Jefe del Departamento de Personal de fa
Armada de 8 de febrerc de 1985, por ser la misma conforme a
derecho, y sin hacer declaracion sobre las costas de este proceso,

Esta resolucion es firme y frente a 12 misma no cabe recurso
ordinaria alguno, sin perjutcio de los extraordinanos de apelacién
y revisidn en los casos y plazos previstos en los articulos 101 y 102
de la Ley de Jurisdiceidn.

Asf, por esta nuestra sentencia, o pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su vinud, de conformidad con lo estabiecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccidn Contenioso-Administrativa de 27 de
diciernbre de 1956 Jeen uso de las facultades que me confiere el
articule 3.% de la Orden def Ministerio de Defensa nimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que s¢ cumpla en sus propios términes
la expresada sentencia.

Lo que comnnico a VV. EE,

Dios guarde a VV. EE. muchos ados.

Madrid, 4 de mayo de 1987.-Por delegacién, el Director general
de Persoral, José¢ Enrique Serrano Martinez. =~ . -

Excmos. Sres. Subsecretario y Almirante Jefe del Estado Mayor de
la Armada.

ORDEN 713/38378/1987, de 4 de mayo, por la gue se
dispone el cumplimiento de la sentencia e la Audiencia
Territorial de Madrid, dictada con fecha 13 de octubre
de 1986, en el recurso contencioso-administrativo
imterpuesto por don Jerdnimo Rubio Carbajal.

Excmos. Sres. En el recurso contencieso-administraiivo
seguido en iinica instancia ante la Seccién Cuarta de la Audicncia
Territorial de Madrid, entre partes, de ung, como demandante, don
Jerénimo Rubio Carbajal, quien postula E:r si mismo, y de otra,
como demandada, la Administracion Publica, recfrescpt;ada y
defendida por e} Abo%adb del Estado, contra Orden el Ministerio
de Defensa 520.01927/198], de 12 de junio, y acuerdo del 29 de
septiembre de 1983, s¢ ha dictado seatencia con fecha 13 de octubre
de 1986, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que ;!debc_mos estimar y esu{namoshen parlf'|I t;l
recurso contencioso-administrativo interpuesto por la represcnta-
cion de don Jerénimo Rubio Carvajal contra 1a Orden del
Ministerio de Defensa nimero 52001927/1983, de 12 de junio, ¥
resolucitn de 29 de septiembre de 1983, por medio de la cual
denegé al interesado la prorroga por un aho en el servicio activo y
el pase a la situacion ajena al servicio, debemos declarar y
declaramos dicha resolucion contraria a derecho y en su consecuen-
cia declaramos la nulidad de actuaciones practicadas por la
Autoridad Militar desde el momento en que se emitid el informe
desfavorable de su jefe obrante en autos a fin de que l¢ sea
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notificado al interesado y siga el curso que proceda, desestiméndose
las demas peticiones del recurrente selgﬁn s razona en el funda-
mento cuarto de esta resolucion. Sin Imposicion de cosias,

Esta resolucién ¢s firme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin perjuicio de los extraordinarios de apelacion
y revisién en los casos y plazos previstos en los articulos 101 y 102
de la Ley de Jurisdiccion. .

Asf por esta nuestra sentencia, 1o pronunciamos, mandamos y
fimmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de Ia Jurisdiccidn Contencieso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1936 y en uso de las facultades que me confiere ¢l
articulo 3.” de la Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982,
de 16 de marza, dispongo que se cumpla en sus propios érminos
la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV, EE.

Bios e 2 VV. EE. muchos afios.

Madrid, 4 de maye de 1987 -Por delegacién, €l Director general
de Personal, José Enrique Serrano Martinez,

Excmos. Sres. Subsecretario v Teniente General Jefe del Estado
Mayor del Aire.

12831 ORDEN 713/38379/1987, de 5 de mayo, por la que se

dispone &f cumplimiento de ia sentencie de la Audien-
cia Nacional, dictada con fecha 21 de febrero de 1987,
en el recurso contencioso-adminisirativo interpuesio
por don Andrés Caballere Broncano.

Excmos. Sres: En el recurso contencioso-administrativo
seguido en dnica instancia ante la Seccidn Tercera de Ia Audiencia
Nacienal, entre partes, de una, como demandante, don Andrés
Caballero Broncano, quien posiula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Adminstracién Piblica, representada y defendida
Eor ¢l Abogado del Estado, contra la Administracién General del

stado, se ha dictado sentencia con fecha 21 de febrero de 1987,
cuya parte dispositiva es comos igue:

«Fallamos: Primero. Que debemos estimar y estimamos el
presente recurso nimero 312,718, interpuesto por la representacion
de don Andrés Caballero Broncano contra la resolucién del
Ministerio de Defense de 31 de agosto de 1984, descrita eo el
primer fundamento de derecho, que se anula por ser contraria al
ordenamiento juridico.

Segundo. Que debemos declarar y declaramos el derecho del
actor al computo a efectos de trienios, como Suboficial, del tiempo
transcurride desde el 9 de febrero de 1958, con efectos econdmicos
desde ¢! | de abril de 1976, condenando como condenamos a la
Admintstracidn al abono de los correspondientes atrasos.

Tercero. No hacemos una expresa condena en costas.

Asi por csta nuestra scntencia, testimonio de la cual serd
remitido junto con cl expediente a la oficina de origen, pam su
gjecucién, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de 1a Jurisdiccidon Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de 1a Orden del Ministeric de Defensa mimero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios térmiros
l1a expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios. .

Madnd, § de mayo de 1987.-P. D., el General Director de
Personal, José Ennque Serrano Martinez

Excmos. Sres. Subsecretario ¥ General Director de Mulilados.

12832 ORDEN 713/38380/1987. de 5 de mayo, fa{ I::l q:;g se
e la Audien-

dispone el cumplimiento de la sentencia

cia Nacional, tﬁ'cmda con fecha 19 de enero de 1987
en ¢l recurso contencioso-administrativo interpuesto
por don Vicloriano Amigo Sainz.

Excmos. Srca: En el recurso contencioso-administrativo
scguido en nica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencie
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Victorian
Amigo Sainz, quien postula por si mismo, y de otra, come
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demandada, 1a Administracién Publica, representada y defendida

or el Abogado del Estado, contra Ja Administracién General del
gstado. se ha dictado sentencia con fecha 19 de enero de 1987, cuva
parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos:

Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso numero 312.054, interpuesto por la representacion de don
Victoriano Amigo Sainz contra las resofuciones descritas en el
primer fundamento de derecho, que se confirman por ser ajustadas
a derecho.

Segundo.~No hacemos una expresa condena en cosias,

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd
remitido junto con el expediente a la oficina de origen, para su
ejecucién, le pronunciamos, mandamos y firmamos»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956 y en uso de las faculiades que me confiere el
articulo 3.9 de 1a Orden del Ministerio de Defensa ntmero 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla £n sus propios €rminos
la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madnd, 5 de mayo de 1987.-P. D., ¢l Director genera! de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario v General Director de Mulilados.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

12833 ORDEN de 27 de abril de 1987 por la gue se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada el 30 de julio
de 1986, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de {a Audiencia Nacional, en el recurso mimero
24.980, interpuesto por «Cinema International Corpo-
ration», por el concepto de tasa de permisc de dobiaje,
subtitulado y exhibicion en versidn original de pelicu-
las extranferas.

_Visto el westimonio de la sentencia dictada con fecha de 30 de
Julio de 1986, por la Sala de lo Contencieso-Administrative de la
Audiencia Nacional, en el recurso namero 24.980, interpuesto por
«Cinema International Corporation», representada por et Procura-
dor sefior Garcia San Miguel, contra Ia resolucién del Tribunal
Economico-Administrativo Central de fecha ¢ de mayo de 1984,
por la tasa de permiso de deblaje, subtituiado y exiibicién en
version original de peliculas extranjeras con cuantia de 4.320.000
pesetas; .

Resuhtando que concurren en esie caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus
propios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es
del siguiente tenor:

«Fallamos: Que, desestimando ¢l actual recurso CORENCIOSO-
administrativo interpuesto por el Procurador sefior Garcia Sap
Miguel, en nombre y representacién de la Entidad “Cinema
Iniernational Corporation™, frente a la demandada Administracién
General del Estado, representada y defendida por su Abogacia;
contra las resoluciones del Tribunal Econdmico-Administrativo
Central de 9 de mayo de 1984 y del Tribupal Econdmico-
Administrative Provincial de Madrid de fecha 29 de abril de 1983,
asi como contra la Liquidacion tributaria a que las anteriores se
refieren v a la que 1a demanda se contrae; debemos declarar y
declaramos ser conformes a derecho y por consiguiente maniene-
mos los referidos actos administrativos al presente combatidos;
todo ello sin hacer una expresa declaracion de condena en costas
respecto de las derivadas de este proceso jurisdiccional.»

Madrid, 27 de abril de 1987.~P. D., ¢l Subsecretario, José¢ Maria
Garcia Alonso,

Hmo. Sr. Director generat de Tributos.

ORDEN de 27 de abril de 1987 por la que se dispone
el cumplimiento de la semtencia dictada el 30 de
diciembre de 1986, por la Sala de lo Centencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, en ¢l recuirso
ntimero 24.965, interpuesto por «Cinema Internatio-
nal Corporations, por el concepto de tasa de permiso
de doblaje, subtitulado y exhibicidn en version original
de peliculas extranjeras.

12834

Visto el testimonio de la sentencia dictada con fecha de 30 de
diciembre ¢e 1986, por la Sala de lo Contencioso-Adrninisirativo
de la Audiencia Nacional, en e} recurso nimero 24,965, interpuesio

r «Cinema International Corporations, rcg;qsentada por el
B?'ocurador don Juan Antonic Garcia San Miguel, contrz la
resolucién del Tribunal Economico-Administrativo Central de
fecha 3 de mayo de 1934, por la wsa de permiso de doblae,
subtitulado v exhibicion en versién original de peliculas extranjeras
con cuantia de 17.905.000 pesctas; ] )

Resultande que concurren ¢n este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936,

Este Ministerio ba temdo a bien disponer la ejecucién, en sus
propios términos, de 1a referida sentencia, cuya pane dispositiva es
del siguiente tenor:

«Fallamos: Que, estimande el actual recurso contencioso-
administrativo interpuesto por ¢l Procurador seftor Garcia San
Miguel ¥ Orueta, en nombre y representacién de lz Entidad
demandante “Cinema International Corporation”, frente a la
demandada Administracion General del Estado, represeniada y
defendida por su Abogacia, contra las resoluciones del Tribunal
Econdmico-Administrativo Provincial de Madrid de fecha 30 de
septiembre de 1983 y del Tribunal Econdmico-Administrativo
Central de 3 de mayo de 1984, referente a la Hiquidarién nimero
6771983, a las que Ia demanda se contrae; y decfaramos no ser
conformes a derecho y por consiguiente anulamos los referidos
actos administrativos impugnados; 1odo ello sin hacer una expresa
declaracién de condena en costas respecto de las derivadas de esie
procesc jurisdiccional.»

Madrid, 27 de abril de 1987.-P. D., el Subsecretario, José Maria
Garcia Alonso.

12B35 ORDEN de 27 de abril de 1987 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada ef 30 de abrif
de 1984, por la Seccion Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, en el rectirso
nimerg 23.511, interpuesto por «lncine, Sociedad
Anonima», por el concepio tasa de permisc de
doblaje, subtituiado y exhibicidn en versidn original de

peliculas extranjeras.

Visto el testimonio de la sentencia dictada con fecha de 30 de
abril de 1984, por la Seccidn Segunda de la Sala de 1o Contencioso-
Administrativo de ls Audiencia Nacional, en € recurso ndgmero
23.511, interpuesto por «Incine, Sociedad Andénima», representada

rel Procurador sehor Garcia San Miguel, contra la resojucion del
ribunal Econdmico-Administrativo tral de fecha 30 de junio
de 1982, por el concepto de tasa de permiso de deblaje, subtitutado
y exhibicidn en version origingl de peliculas extranjeras con cuantia
de 1.325.000 pesetas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la gjecucion, en sus
propios términos, de la refarida sentencia, cuya parte dispositiva es
del siguiente tenor:

«Fallamos: Que, desestimando el actual recurso contencioso-
administrativo interpuesto por ¢l Procurador sefior Garcia San
M.?uel, en nombre y representacion de la Entidad “incize, Socie-
dad Andnimaz”, frente a ia demandada Administracidn General del
Estado, representada y defendida por su Abogacia, contra las
resoluciones del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de 30
de junio de 1987 y del Tribunal Econémico-Administrativo Pro-
vincial de Madrid de fecha 30 de junio de 1980, asi como contra
la hquidacion tributaria a que las anteriores se refieren y a la que
la demanda se contrae; debemos declarar y declaramos ser confor-
mes a derecho y por consiguiente mantenemos los refendos actos
administrativos al presente combatidos; todo cllo sin hacer una
expresa declaracion de condena en costas respecto de las derivadas
de este proceso jurisdiccional»

Madrid, 27 de abril de 1987 -P. D, el Subsecretario, José Maria
Garcia Alonso.

Iimo. Sr. Director general de Tributos.



