14188 Jueves 14 mayo 1987 BOE num. 115
; ; econdmicos desde el 1 de sto de {982, siendo a cargo del
11807 3%&53:3%? f::l gm‘e?gapg' la porse ﬁ‘%";}; excelentisimo Ayuntamiento adgeo\’alv.em':ia ¢l abono de 1a diferencia

Tercera del Tribunal Supremo en el recurso conten-
cioso-administrative promovido por «Comercial Fra-
pejo, Sociedad Andnimas y nueve mds y don Alfredo
Amilivia Maicas y 294 mds.

Iimo. Sr.: En los recursos contencioso-administrativos acomula-
dos, promovidos por la representacién procesal de «Comercial
Frapejo. Sociedad Andnima» y otros nueve més y de don Alfredo
Amilivia Maicas y otros 294 més, contra la descatimacién por
silencig de la pretensién deducida ante ¢l Consejo de Ministros con
fecha 29 de julio de 1980, que fue resuclta tivamente por
Resolucién de 29 de enero de 1982, en solicitud de indemuizacidn
Por;}g:dl s‘lgueditos dados ylpeqmciots, sufridos ?;mo hc&nsef!uem dl:
a sus propicdades, bienes y derec 0
interrupcién de sus actividades comerci fesionaLs e mm-
triales en la Repiiblica de Guinea Ecua la Sala Tercera del
Tribunal Supremo, con fecha 6 de febrero de 1937, ha dictado
sentencia en cuya parte dispositiva dice lo siguicnte:

«Fallamos: Que rechazando las causas de inadmisibilidad
invocadas por la Administracion y, i el recurso con-
tencioso interpuesto por ¢f Procurador don Juan Luis Pérez-Mulet

Sudrez, en nombre y representacion de “Comercial Frapejo,

ociedad Andnima’™, J todas aquellas personas que se designan
nominativamente en el encabezamiento de esta Resolucidn, contra
la desestimacién por silencio de la pretensién deducida en virtud
del escrito por los mismos deducido con fecha 29 de julio de 1980,
dirigido al Consejo de Ministros, que acusada la mora resolvid
extemporineamente en forma negativa por Resolucién de 29 de
enero de 1982, por lo que debemos declarar y declaramos ajustadas
a derecho las resoluciones recurridas; todo ello sin hacer expresa
cm&adena en cuanto a las costas de este recurso a pane determi-
nada.»

Este Ministerio para las Administraciones Piblicas ha tenido a
bien disponer s¢ cumpla en sus ﬂ-opios términos la referida
sentencia, publicindose en el «Boletin Cficial de! Estadow ¢l
aludido falle, scg&u lo prevenido en el articulo 103 y siguientes de
la vigente Ley de la Jurisdiccién Contenciosc-Administrativa.

Lo que digoa V. L
Madrid, 29 de abril de 1987.-P. D. {Orden de 13 de octubre de
1986), el Subsecretario, Juan Jgnacio Molté Garcis.

limo. Sr. Subsecretario y Comisién Liquidadora de Organismos.

11808 ORDEN de 29 de abril de 1987 por Ime se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala
Primera lo Conmtencioso-Administrativo de Ia
Audiencia Territorial de Valencia, en el recurse con-
tencioso-gdministrativo promovido por dofa Natalia
Frigofa Liopis.

_llmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo promo-
vido por doda Naalia Frigola Llopis, come demandante, y como
demandada la Administracién Publica, representada y defendida
per ¢l Letrado del Estado, contrn la desestimacion técita del recurso
de alzada interpuesto ante el Ministerio de Administracion Territo-
rial, en 4 de enero de 1984, impugnando acuerdo de la Comisién
gestora de la Mutualidad Nacional de Previsidn de ia Administra-
ci6n Local, de 13 de diciembre de 1983, que desestimd 1a peticién
de la actora, sobre modificacién de sus haberes pasivos que debe
fijarse conforme al coeficiente 4.5 desde | de agnsto de 1982, en
virtud de 4 adoptado por el Ayuntamiento de Valencia para
funcionarios Profesores de ¥ Orquesta d¢ dicha Corpora-
cion, la Sala Primera de lo Coniencioso-Admiristrativo de la
Audiencia Territorial de Valencia, con fecha 31 de enevo de 1987,
ha dictado sentencia, en cuya parte dispositiva dice lo siguiente:

_ «Fallamos: Que estimando el recurso contenciosc-administra-
tive interpuesto por dofia Natalia Frigola Llopis, contra la desesti-
macion tdcita det recurso de alzada interpuesto ante el Ministerio
de-Adminictracton Territorial ca 4 de-enerode-1934; impuznande
acuerdo de la Comisién Gestora de la- MUNPAL, de 13 de
diciembre de 1983, que descstimé 1a peticién de. la actora sobre
modificacién de sus haberes pasivos que deben fijarse conforme al
coeficiente 4,5 desde el 1 d agosto de 1982, en virtud del acuerdo
adoptado por el Ayuntamiento de Valencia para funcionarios
Protesores de Banda y Orquesta de dicha Corporacién, debemos
declarar v declaramos la nulidad de las mismas por no ser
conformes a derecho dejindolas sin efecto, y reconociendo la
situacién juridica individualizada de la recurrente, que tiene
derecho a que se revise su pensién de jubilacion con aplicacion del
haber regulador correspondiente al coeficicnte 4,5 con efectos

de pension resultante de aplicar dicho coeficiente, Sin expresa
declaracién sobre costas.»

Este Ministerio para las Administraciones Piiblicas ha tenido a
bien dispener s¢ cumpla en sus ]inroplos términos la referida
sentencia, publicindose en el «Boletin Oficial del Estadow el
aludido fallo, segiin lo prevenido en los articules 103 y suguienies
de la vigente Ley de L Jurisdiccion Contencicso-Administrativa.

Lo que digo a VV, i,
Madrid, 29 de abril de 1987.-P, D. (Orden de 11 de ociubre de
1986), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

Ilmos. Sres. Subsecreiario y Director técnico de la Mutualidad
Nacional de Prevision de la Administracién Local.

11809 ORDEN de 6 de mayo de 1987 por fmc se dispone

el cumplimiento de la semtencia dictade por la Sala
Segu de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencig Territorial de Madrid en el recurso conten-
cioso-administrative promovide por don Rosendo
Dorrego Cainzos.

Nimos. Sres.: En ¢l recurso contencioso-administrativo promo-
vido por doo Rosendo Cainzos, como demandanie, y
como demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Letrado del Estado, contra la resolucién de la
Subsecretaria de la Presidencia del Gobierno, de fecha 10 de
septiembre de 1982, que desestimaba ¢l recurso de reposicion
entablado ante el (Propio Organismo contra el acuerdo de la
Direccion General de la Funcidon Publica de 15 de julio de 1981,

el que se acuerda la jubilacién forzosa del recurtente, In Sala

de 1o Contencioso-Administrative de 12 Audiencia Terri-
tonal de Madrid, con fecha 17 de febrero de 1986, ha dictado
sentencia en cuya parte dispositiva dice lo siguiente:

«Fallamox: Que debemos desestimar y desestimamos ¢ recurso
deducido por don Rosendo Cainzos, ido en esta Sala
con el nimero .013 de 1982, en impugnacion de la resolucion de
la Subsecretaria de la Presidencia del Gobierno de fecha 10 de

iembre de 1982, que desestimaba ¢l recurse de repesicién en

ante ¢l 10 nismo contra el acuerdo de la Direccidn
General de 1n Funcidn Piblica de 15 de julio de 1981, por ¢ que
5¢ acuerda la jubilacion forzosa del recurrente, resohicién que
mantenemos ¢n todos sus extremos por encontrarse ajustada a
derecho, todo.cllo sin hacer especial pronunciamiento en cuanto a
las costas de) procedimisnto.s

. Este Ministerio para las Administraciones Publicas ha tenidc a
bien disponer se cumpla en sus pios términos la referida
sentencia, publicindose en ¢l «Boletin Oficial del Estados ¢l
aludido fallo, sfn lo prevenido en el articulo 103 y siguientes de
1a vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Lo que digo a VV. IL
id, 6 de mayo de 1987.-P. D. (Orden de 13 de octubre de
1986), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcion Publica.

11810 ORDEN de 6 de maye de 1987 por la que se dispone

ef cumplimiento de la sentencra dictada por fa Sala de
lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Necio-
nal en el recurso contencioso-administrative promo-
vido por don Julio Yuste Gonzdlez.

Iimos. Sres.: En ¢l recurso contencioso-administrative promo-
vido por don Julio Yuste Gonzilez, como demandante, ¥, como
demandada, la Administracion Piblica, re‘Eresentada y dcfend;da
por el Letrado del Estado, sobre sancidn disciplinaria, la Seccidn
Tercera de la Sata de lo Contericioso-Admimisirativo de ia Audier.
cia Nacional, con fecha 7 de marzo de 1987, ha dictado sentencia,
€1 cuys parte dispositiva dice lo siguiente;

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por ¢l Procurador don
Ramiro Reynolds de Miguel en nombre ¥ re; tacion de don
Julio Yuste Gonzélez contra la resolucién de fecha 24 de julio de
1984, dictada en reposicion y confirmateria de la de 7 de marzo de
1984, que impuso al recurrente la sanciéa de diez dias de
suspensién como autor de una falta grave del articulo 7.°, apartado
k), del Reglamento disciplinario de 1966, la que anulamos por no



