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III. Otras disposiciones
T RESOLUCH
MINISTERIO DE JUSTICIA | 8512 B ot s fegmiree s oo b2
el recurso gubgrnative interpuesto por el Notario de
8509  ORDEN de 27 de marza de 1987 por la que se manda Calicaron oo Regimamie e LA contra la

expedir, sin perjuicio de tercero de mejor derecho.
Recl Carta de Sucesion en el titulo de Marqués de la
Roqueta, a favor de don Jaime Gonzdlez-Adaiid Caste-
flanus.

De conformidad con lo prevenido en el Real Decreto de 27 de
maye de 1912,

Este Ministerio, en nombre de 8. M. el Rey (q.D.g.), ha tenido
a bien disponer 31; . previo pago del impuesto especial correspon-
diente v demas derechos establecados, se expida, sin penuicto de
tercero de mejor derecho, Real Carta de Sucesion en e titulo de
Marqués de !a Roqueta, a favor de don Jaime Gonzdlez-Adalid
Castellanos, por fallecimiento de su padre, don Jaime Gonzdlez-
Adalid Romero.

Madnd, 27 de marzo de (987.
LEDESMA BARTRET

Ilmo. Sr. Subsecretanio.

ORDEN de 27 de marzo de 1987 por ia que se manda
expedir, sin perjuicio de tercero de mejor_derecho,
Real Carta de Sucesion en el titulp ae Conde de
Olocaw, a favor de don Felipe de Puigdorfila y
Villaionga.

8510

De conformidad con lo prevenido en el Real Decreto de 27 de
may de 1912, )

Esxe Ministerio, en nombre de S. M. el Rey (g.D.g.}, ha tenido
a bien disponer que previc pago del impuesto especial correspon-
diente y demds derechos establecidos, se expida, sin perjuicio de
tercero de mejor derecho, Real Carta de Sucesion en ¢ titulo de
conde de Olocan, a favor de don Felipe de Puigdorfila ;uvltlalonga,
por fallecimiento de su padre, don Joaquin Fuster de igdorfila y
Zaforteza.

Madrid, 27 de marzo de 1987,
LEDESMA BARTRET.

ORDEN de 27 de marzo de 1987 por la que se manda
expedir, sin perjuicio de tercero de mejor derecho,
Real Carta cf:' S!ucesidn en el titulo de Conde de la
Saiceda, a favor de don Francisco Rivas y Romero-
Valdespino.

8511

De conformidad con lo prevenido en el Real Decreto de 27 de

mavyo de 1912, ]

Este Minisierio, en nombre de . M. ¢l Rey (q.D.g.), ha tenido
a bien disponer que, previo pa%o del impuesto especial correspon-
diente v demas derechos establecidos, se expida, sin perjuicio de
sexcero de mejor derecho, Real Carta de Sucesion en el titulo de
Conde de la Salceda, 8 favor de don Francisco Rivas y Romero-
Valdespino, por faliecimiento de su padre, don Adolfo Rivas
Jiménez-Taiglesia.

Madnd, 27 de marzo de 1987
LEDESMA BARTRET

Itma. Sr. Subsecretario.

a inscribir ung escrijurg de constitucion de Sociedad
andnima.

En et recurso ﬁbernativo interpuesto por el Notario de Las
Palmas don José Manuel Die Lamana contra la calificacion del
Registrador mercantil de dicha ciudad a inscribir una escritura de
constitucién de Sociedad anénitna.

HECHOS
I

Con fecha 17 de febrero de 1986 el Notario de Las Palmas don
José Manuel Die Lamana awtorizé la escritura otorgada por don
Javier Betancor Jorge, don Santiago de Ledn Santana y dofia Maria
del Carmen Herrera Quintana, los dos primeros, ¢a su propio
nombre, y la dltima, en representacién de Ia Compadiia mercantil
«Herasa, Sociedad Andniman, por la que se constituyé la Sociedad
«Gestiones Playa del lngfcs, Sociedad Andnimaw (GESPLAIN). En
los Estatutos de esta Sociedad se contiene: «Articulo 6. Las
acciones podrdn ser transmitidas libremente por cualquier titulo,
debiendo ¢ adquirente dar cumplimiento a lo dispuesio en el
articulo 9.° de estos Estatutos sociales» «Articulo 9.°  La adquisi-
¢ion por cualquier titule de acciones deberd ser comunicado a la
Compaiiia, comunicacién ¢n la que se hard constar ¢l nombre y
apeliidos dei adquirente, estado civil, profesién y domicilio. Sin
cumpiir este requisito no podré el socio pretender ¢l ejercicio de los
derechos que le correspondan en la Sociedad.»

1

Presentada dicha escritura en el Registro Mercanti! de Las
Paimas, fue calificada con !a siguiente nota: «Suspendida la
inscripcion del precedente documento por observarse 1os siguientes
defecios subsanables: A) Contradecir el pirrafo altimo del
articulo 9.° de los Estatutos el articulo 59 de las Ley de Sociedades
Andnimas, al exigir aguél més requisitos gque esie ultimo.
B) Contradecir el articulo 20 de los Estatutos el artfculo 75 de la
Ley de Sociedades Anénimas, al fGcultar el referido articulo
estatutario al Consejo de Administracién nombrar Consejeros en
cualguier caso de vacante, miés allé de lo permitido por el articulo
73 de la citada Ley. Extendida a solicitud ¢xpresa del presentante.
Las Palmas de Gran Canaria, [9 de mayo de 1986.-El Registrador
mercanti! (firma ilegible).»

Il
_ El Notario de Las Palmas don Jos¢ Manuel Die Lamana
interpuso recurso de reforma y subsidiariamente gubernativo
contra la anterior calificacion, y alegé: Que se considera no ajustada
a derecho la calificacion dei Registrador, en base a las consideracio-
nes siguientes: A. En cuanto al pnmero de los defectos: 1.° Que
el articulo 9.2 de los Estatuios no tiene nada queé ver con el articulo
59 de 1a Ley de Sociedades Andnimas, siendo €] articulo 17 de los
referidos Estatutoa el que reproduce casi literalmente este texto
legal. 2° Que dicho articule 9.° forma parie de fas normas
estatutarias relativas 8 la transmisién de acciones (articulo 6.°).
3% Que wal pto estatutario no e3 sino una Hmitacidn de la
libre transmiubilidad de las acciones, amparada por el articulo 46
de la l.cr de Sociedades Anénimas, siendo corriente en la vida
mercantl limitaciones de mayor entidad, como ¢! establecimiento
de derechos de preferente adquisicion, no suscitando problemas su
admisién en el Registro. B. Respecto al segundo de los defectos:
1. Que et articulo 20 de los Estatutos se limita a sefialar «en caso
de vacantew, sin conteaer la mencion de «en cualquier casow, & que
se refiere 12 nota de calificacion. 2.° Por otro lado, ¢ que,
conforme al articulo antes citedo, sélo quepa cubrir las vacantes
producidas en el seno del Consejo, por est¢ mismo, cuando ios
nombramientos se hayan realizado por plazo cierto, hay que
entender que no se contradice la Ley de Sociedades Andnimas, sino
que s¢ complementa. 3.2 Que se considera que el articulo 73 de
la Ley emplea el término «plazo» no para estrictamente significar
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un plaze cierto y determinado, sino uier plazo, incluso
indefinido, a fin de resaltar que los nombramientos de Consejeras
nunca pueden ser «ad perpetuam», sine que SB Vigencia es sicmpre
temporal, aunque sea indefinida, lo que concw con el pronun-
oemiento del articulo 75 de dicha Ley, Y 4° Que dads Ia
finalidad legal, de no prolongar excesivamente la situacién ané-
mala 2:: representa la exisiencia de vacantes en los Consejos de las
Sociedad anénimas, no s¢ comprenden las posibles razones que
puedan apoyar ¢l mantenimiente de tales situaciones «ex legen,
cuando los Consejeros que causen la vacante hayan sido designados
por plazo indefinido y, sin embargo

: ), preveer una solucion para el
caso de nombramiento por plazo cierto, siendo la sxatio leges la
misma en ambos supuestos.

v

.. El Registrador mercantil dictd acuerdo manteniendo la califica-
cién en cuanto al primer defecto y desistiendo del segundo, e
informé: Que en cuanto al primer defecio de la npota, el articu-
lo 9.° de los Estatutos contiene ung norma referente a los requisitos
a cumplimentar para asigtir a las Junias gzncrnles, pues impone al
aq;i;.:,:rente de toda accion la obligacidn de notificar a la Sociedad
dicha adquisicion como reguisite ineludible para ¢jercitar sus
derechos de socio, cual es el de asistir a 1a Junta ﬂ:eral y votar,
siendo as{ que & articulo 59 de la Ley de i Anénimas y
el articulo 17 de los Estatutos, ¢n armonia con aguél, sdlo
establecen como requisito previo para poder asistr a Juntas
generales a los tenedores de acciones sl portador, que depositen sus
acciones con cinco dias de antelacion a la celebracién de dicha
Junia ¢n la forma previsia los Estatutos o por la convocatoria,
Que la Direccién General de los Registros y del Notariado
in et en dicho sentido ¢! citado articulo 59 en sus Resolucio-
nes de 26 de febrero de 1953, 28 de septiembre de 1978 y 18 de
Jjunio de 1980, estableciendo esta 1iltima que, screditada la titulari-
dad de las acciones ¢n la forma que seiala ¢l p to antes citado,
no cabe adadir nuevos requisitos que desvirt la exigencia
legal. Que el articulo 9. de los Estawutos sociales no puede
entenderse comprendido dentro de las normas estatutaries relativas
@ la iansmision de acciones, como una limitacidn de la misma, ya
que estas limitaciones van més bien destinadas al transmitenie,
pero en ningiin caso y méxime tratindose de acciones al portador,
s¢ pucde imponer al adguirerite; cuestibn que irla contra la
naturaleza y esencia misma de las acciones al portador. Que,
finalmente, el articulo 46 de la Ley de Sociedades Anénimas sélo
impone, para €l caso que las acciones sean nominativas, que la
transmision de las mismas deba ser comunicads por escrito a la
Sociedad y anotado por ¢ésta en ¢l libro correspondients.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 46 v 59 de la Ley de Sociedades Andnimas
v las Resoluciones de 26 de febrero de 1953, 28 de septiembre de
1978 y 18 de junio de 1980.

1. Al haber desistido ¢l Regi del segundo de los defectos
sefialados en la nota de calificacion, solamente ha de examinarse el
otro, que bace referencia a si la comunicacién a la Sociedad
—establecida en el articulo 9.° de los Estatutos- de la adquisicion
por cualquier litulo de accioncs puede suponer un obsiiculo al
adquirente para asistir a la Junta general por parte del socio, que
s¢ veria asi privado de uno de sus derechos csenciales.

2, Evideniemente no parece que tal comunicacién impida ei
ejercicio por parte del socio de asistir y votar eo Junta general, ya
gue no ¢s mas que ¢l reflejo del mayor acento familiar que se puede
imprimir a la pequeda §oc1edad. trasunto E‘Jr otra parte de las
limitaciones que autoriza el articulo 46 de la Lcy de Sociedades
Anénimas. Las Resoluciones de este Centio a las que 6¢ refiers ¢l
funcionario calificador ¥ que se recogen en los visios parten de
supuesios de hecho diferentes al que ¢s o de este recurso.

La Resolucion de 26 de febrero de 1953 sc imita & indicar la
necesidad del depésito previo —conforme al articulo 59 de la Ley-
de las acciones como medio de legitimar la cualidad de socio, lo
que aparece cumplido en &l presenie caso, dada la redaccién del
aniculo 17 de los Estatutos sociales, La Resolucién de 28 de

tiembre de 1978 se referfa a la exclusion de un socio por alegar
1a Presidencia la existencia de un swmnario contra €l mismo. Y, por
dltimo, en la de 1B de junio de 1980 s¢ tmtaba del acceso al
Registro de un de redaccién ambigua referido a los
titulares de acciones nominativas,

Esta Direccién General ha neordado revocar ¢! acuerdo v 1a nota
del Regisirador en cuanto al defecto primero, dnico que se ha
examinado.

Lo que, con devolucién del expediente original, comunico &
V. 5. pura su conocimiento y demds efectos.

Madnd, 23 de marzo de 1987.-El Director general, Mariano
Martin Rosado.

Sr. Registrador mercantil de Las Palmas.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

8513 ORDEN de 17 de marzo de 1987 por la que se

conceden o la Empresa «José Sdnchez Laveda, Socie-
dad Anonimas {expediente MU-1229/1985). los bene-
Jicios fiscales que establece la Ley 152/1963, de 2 de
diciembre, sobre industrias de tnterés preferente.

Vista la Orden del Ministerio de Agriculiura, Pesca y Alimenta-
cion de 26 de sepriembre de 1986, por la que se declara compreo-
dida en zona de prefereate jocalizacién industrial ugnm al amparo
de jo dispuesic en ¢l Real Decreto 634/1978, 13 de encro
S«Bolcu'n Oficial del Estados de 5 de abril), n la Empresa «José

Laveda, Sociedad Anénimas (expediente MU-1229/1985),
s:an la ampliacién de una industria de conscrvas vegetales, en
umitla {Murciz),

Resuliando que en ¢l momento de proponer la concesidn de
beneficios fiscales Espafia ha acoedido & las Comunidades Econd-
micas Europeas, de acuerdo con el Tratado de Adhesién de fecha
12 de junio de 1985, con virtualidad de sus efectos, con fecha 1 de
encro de 1986&::%0 tratado modifica co ceencin ¢l régimen de
concesién de cigs solicitados, ¥ que otra parte la Ley
30/198S, de 2 de agosto, ha derogado a partir de la misma fecha 1
de encro de 1986, ef Impuesio General sobre Trifico de las
Empresas y ¢l Impuesto de Compensacidn de Gravdmenes Inte-
riores;

Vistos la Ley 152/1963, de 2 de diciembre, sobre industrias de
interés preferente; Decreto 2392/1972, de 18 de agosto («Boletin
Oficial de] Estado» de 20 de septicmbre); Real Decreto 2586/1985,
de 18 de diciembre («Boletin Oficial del Estadon de 11 de enero de
l936hﬂn;odlﬁcado por ¢l Real Decreto 93271986, de 9 de mayo
{«Bo Oficial de] Estados del 13); Orden de |9 de marzo de
1986 (sBolctin Oficial del Estadow del 21), y demis disposiciones

entarias;

Considerando que, de acuerdo con las disposiciones transitorias
primena y scgunda de la Ley 5071985, de 23 de diciembre, sobre
1ncentivos regionales, lus grandes dreas, polos, zonas vy poligonos
mantendrén su vigencia durante un ailo, a contar desde 1a entrada
en vigor de dicha Ley y que los expedientes en tramitacién hasta
ese momento continuarn rigiéndose por las disposiciones a que se
hubieran acogido en cada caso las solicitude stancia que s¢
da en estos expedicntes solicitados en ¢l Ministerio de Agricutura,
Pesca y Alimentacidn, el dia 31 de mayo de 1985,

Considerando que el Real Decreto 2586/1985, de 18 de
diciembre, modificado por ¢l Real Decreto 932/1986, de 9 de
mayo, ha establecido a partir de 1 de cnere de 1986, y como
consecuencia de ia adhesion de Espafia en las Comunidades
Econdmicas Europeas, un nuevo régimen de suspensiones y reduc-
ciones arancelarias para los bienes de inversitn importados con
determinados fines especificos, segin provengan de paises de la
Comunidad Econémica Europea o de paides terceros ¥ que se
destinen a algunc d¢e los determinados en su articulo 1.9 habién-
dose complementado el mismo por Orden de 19 de marzo de 1986,
en relacién a las normas de ap o, L

_Este Ministerio, & propuesta de L Direccidn General de
Tributos, de conformidad con le establecido en ¢l articulo 6.° de I
Lc; 152/1963, de 2 de diciembre, y articulo 8.° del Decreto
2392/1972, de 18 de agoslo, ha tenido a bien disponer:

Primero.-Con arreglo a las dispoviciones reglamentarias de cada
tributo, & las especificas del régimen que deriva de la Ley 152/1963,
de 2 de diciembre, y al procedimiento sefialade por la Orden de este
Ministerio de 27 de marzo de 1965, se oto 8 la Empresa «José
Sénchez Laveda, Sociedad Andniman (expergf:me MU-1229/1985),
NIF: A-30,010.722, los siguientes beneficios fiscales:

A) Reduccién del 95 por 100 de Ia cuota de licencia fiscal del

Impuesic Industrial durante ¢l periodo de instalacion.

Reduccitn del 93 por 100 de cuslquier arbitrio o tasas de
las Corporaciones Locales gue grave el esiablecimiento o amplia-
cion de las plantas industriales que queden comprendidas en las
IOonas.

C) Excepcionalmente, cuando por aplicacion de lo previsto en
la Orden de 4 de marzo de 1976 («g’oleu‘n Oficial del Estadow del
12), las importaciones con despacho visional se hubiesen
realizado antes del 31 de diciembre de 1983, se reducirén en un 95
%or 100 los derechos arancelarios, Impuesto de Com_lpensambn de

ravimenes Interiores ¢ Impuesio General sobre el Trifico de las
Empresas que gravaron dichas importaciones.

Segundo.-i.o0s beneficios fiscales recogidos en los apartados A)
y B), anteriormente relacionados, se co n per un periodo de
cinco afos a partir de la publicacién de esta Orden en el «Boletin



