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1. Esta Direccién Generz] hace piblica su Resolucidn de esta
misma fecha, por la que 3¢ concede ia homolggauén genérica a los
tractoras marca «Lamborghinis, modelo R-660, cuyos datos bomo-
logades de poteacia y consumo figuran e el anexo, ]

. potencia de inscripeidn de dichos traclores ha sido
establecida en 54 CV,

3. Alos efectos de su equipamiento con bastidor ¢ cabina de
proteccidén para caso de vuelco, los mencionados tractores guedan
clasificados en ¢ subgrupo 1.2 del apexo de la Resolucidn de esta
Direccién General licada 5 e} «Boletin Oficial del Estadow de
22 de enero de 1981,

Madrid, 13 de enero de 1987.-El Director general, Julio Blanco
Gomez,

ANEXO QUE SE CITA
Tractor homolegado:
Marca ... ...................... «Lamborghini»
Moedelo. .. .. e e R-660.
Tipo.. ..o Ruedas.
Fabricante. ...... ... ......... «Trattori Lamborghini, S.p.A»,
I;P_sve di Cento, Bolonia {Ita-
Motor: Denominacién. ... ... Lamborghini, modelo 1053 P,
Combustible empleado........ Gas-oil, Densidad, 0,840,
Numero de cetano, 50,
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L. Ensaye de homologacidn de potencia

Prueba de potencia sostenida & 540 + 10 revolu-
ciones por minuto de la toma de fuerza,

Datos observa-
dos.......... 50,8 | 1.938 | 540 197 17 717
Datos referidos
8 condiciones
atmosféricas
normales....] 54 1.938 | 540 - 15,5 760
Il. Ensayos complementarios.
a) Prueba & la velocidad del motor -2.200 revolucio-
nes por minuto— designada como nominal por el

fabricante pars trabajos 2 la toma Je fuerza ya
Ia barra.

Datos observa-
dos.......... 53,3 | 2.200 | 613 195 17 117
Datos referidos
& condiciones
atmosféricas
pormales. .. .| 56,6 | 2.200 | 613 - 15,5 160
b) Prueba de potencia sostenida a8 1.ODO = 25
revoluciones por minuto de 1a tomsa de fuerza.
Datos observa-
dos.......... 53,3 | 2,120 | 1.000 | 197 17 717
Datos referidos
a condiciones
atmosféricas
normales....| 56,6 | 2.120 | 1.000 - 15,5 760
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c) Prueba 2 1a velocidad del moor -2.200 revolucio-
nes por minuto- designada como nominal por el

fabricante para trabajos & 1& wma de fuerza ya
Ia barra.

Datos observa-

$3,3 {2200 { 1.038 | 197 17 717

Datos referidos
a condiciones
atmosféricas
normales. . ..

56,6 | 2200 | 1.038 - 15,5 | 760

Tl Observaciones; E] tractor posee un ¢je de toma de fuerza
normalizada de 540 revoluciones por minuto que, mediante
el accionamiento de unz palanca, puede mr a 1.000 revolu-
tiones por miruto, transmitiendo a dic! revoluciones la

tencia que s¢ expresa en los ensayos complementarios
} ¥y ek

5311 RESCLUCION de 6 de febrero de 1987, de la Direc-
cidn General de ln ceiom Afmﬂ‘a, por la gue se
otorga el thiulo de Ganaderia Diplomada, a la explota-
cidn ganadera denominada «Es Vifiet Vey» propiedad
de don Bernardo Font Gomis, sita en el término

municipal de Campo del Puerto (Baleares).

Atendiende la peticidn efectuada por don Bernardo Font
Gomis, que solicita la concesién del titulo de Ganaderia Diplo-
mada para la_explotacién de ganado bovine de raza Frisona,
denomimada «Es Vifiet Veyp, ubicada en el término municipal de
Campo del Puerto {Baleares), €l excelentisimo sefior Ministro de
este Departamento tenido a bien concederle dicho titulo con
esta fecha, de acuerdo con Io que se determina en e} Decreto de 26
de guho de 1956 v 1a Orden de dicho Ministerio, de 14 de enero de
1937, una vez estudiados los informes preceptivos.

Madrid, 6 de febrero de 1987.-El Director general, Julio Blanco
Gmez. -

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

ORDEN de 11 de febrero de 1987 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala
Segunda de lo Contencioso-Administrative de la
Audiencia Territorial de Madrid en el recurso conten-
cioso-administrative promovide por don Anlonio
Soria Espinar.

5312

Timos, Sres.. En ¢l recurso contenciosc-administrative promo-
vido por don Antonic Soria Espinar, como demandante, y como
demandada, la Administracién Piblica, representada NF defendida
por €l Abogado del Estado, contra 1a resolucion del Ministenio de
Administracion Termiorial de fecha 28 de ensro de 1981, gue
desestimaba el recurso de alzada deducido cortra la resolucidn del
Consejo de Administracién de la MUNPAL de 26 de julio de 1978,
desestimatorio a su vez del previo y potestativo de la alzada contra
1a resolucién de 13 de junio de 19‘){2. de la Direccién Téenica de la
Mutualidad que practicaba lz iquidacidon de pensién del recurrente
aplicdndole el coeficiente 1,9, 1a Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territonial de Madrid, con fecha 1§
de diciembre de 1985, ha dictado sentencia en cuya pane disposi-
tiva dice lo siguiente:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
deducido por don Antonio Soria Espinar, seguido en esta Sala con
¢ nimero 705 de 1982, en impugnacién de la resolucién del
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Ministerio de Administracién Territorial de fecha 23 de enero de
1981, gue desestimaba el recurso de alzada deducido contra la
resolucion del Consejo d¢ Adminisiracion de 1a MUNPAL de 26 de
julio de 1978, desestimatorio a su vez dei previo y potestativo de
alzada contra la resolucidn de {3 de junio de 1977, de la Direccién
Técnica de ta Mutualidad que grgctwaba liquidacién de pensitn al
recurrente aplicindole ¢l coeficiente 1,9, resoluciones que anu-
lamas por no ser ajustadas a derecho, y en su lugar declaramos el
derecho del recurrente a que se efectie la revisién de jubilacion
aplicindale ¢l grado retributivo 16 % el coeficiente multiplicador
3,6 sin que le afecte la exc:gcién B-3 del articulo 2.° del E)ecrelo
de 19 de diciembre de 1969, con derecho a percibir los atrasos
desde ¢l mes de junic de 1977 en adclante, practicindose una
nueva revision de pensién con amreglo a esas bases y derechos
adquiridos, 1odo ello sin bacer especial pronunciamiento ¢n cuanto
a las costas del procedimiento.

. Este Ministerio para las Administraciones Piiblicas ha tenido a
bien disponer s¢ cumpla en sus propios términos la referida
sentencia, publicindose en ¢l «Boletin Oficial del Estadow el
aludido fallo, segiin 10 prevenido en el articulo 103 y siguicates de
la vigente Ley de la Junsdiccién Contencioso-Administrativa.

Lo que digo a VV. IL
Madrid, 11 de febrero de 1987.-P. D). (Orden de 13 de octubre
de 1986), ¢l Subsecretario, Luciano Parejo Alfonso.

Nimos. Sres. Subsecretaric y Director técnica de la Mutualidad
Nacional de Previsién de la Administracién Local.

5313 ORDEN de 11 de afebrero de [987 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia diciada por la Seccion
Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administrative
de la Audiencia Nacional en ¢l recurso contencioso-
gdi?mfsrrativo promovida por don Agustin Ldpez

- O

. llmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrative promo-
vide por don Agustin Lopez Solla, como demandante, y como
demandada, la Administracién Pﬁblical representada vy defendida
por ¢l Abogade del Estado, contra resolucion del Ministerio de la
Presidencia de fecha 21 de febrero de 1984, resolucidon que
desestimé un recurso de reposicidn interpuesto contra otra de fecha
2 de noviembre de 1983, la Seccidn Tercera de Ia Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, con fecha
30 de octubre de 1986, ha dictado semiencia en cuya pane
dispositiva dice lo siguiente:

«Fallamos:

Primerc.—Que estimando parcialmente el presente recurso
nimero 312071, interpuesto por don Agustin Lopez Solla contra la
resolucion de 1a Direccién General de la Funcion Piiblica de 21 de
febrero de 1984, descrita en el primer fundamento de derecho, la
anulamos por ser contraria al ordenamiento juridico y dejando sin
efecto 1a sancién que imponia al actor, declaramos el derecho del
mismo a recuperar el puesta de trabajo del que se vio privado
indebidamente Eecr la sancidn, condenando a 1a Administracién a
abonarle los haberes que dejo de percibir por tal motivo.

Segundo.~Que debemos desestimar y desestimamos las demds
pretensiones del recurrente,

Tercero.—No hacemos una expresa condena en costas.»

Este Ministerio para las Administraciones Publicas ha tenido a
bien disponer se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia, publicindose en ¢l «Boletin Oficial del Estadow el
aludido fallo, s?;m lo prevenido en el articuio 103 y siguientes de
la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admimstrativa.

Lo que digo a YV. IL
Madrid, i1 de febrero de 1987.-P. D. (Orden de 13 de octubre
de 19B6), el Subsecretario, Luciano Parejo Alfonso.

1imos. Sres. Subsecretario y Director general de 1a Funcidn Publica.

85314  ORDENde |1 de febrera de 1987 por la que se dispone
ef cumffiml'ema de la semtencia dict por la Sala
Segunda de lo Contencioso-Administrative de la

Audiencia Territorial de Madrid, en el recurso conten-
closo-administrative _promovide por don Casimiro
Ramdn Sarmiento Vizquer,

Timaos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo promo-
vido por don Casimirc Ramén Sarmiento Vizquez, como deman-
dante, y como demandada, la Administracidn Publica, represen-
tada y defendida por el Abogado del Estado, contra resoluctén del
Ministerio de Adminisiracion Territorial de 1 de marzo de 1980,

g:e desestimando los recursos de alzada interpuestos por el actor
negaba ¢l cdmpuio de las pagas extraordinarias en el haber
regulador de sus pensiones, la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, con fecha 25
de febrero de 1983, ha dictado sentencia en cuya parie dispositiva
dice lo siguicnte:

sFallamos:

Primero.-Que debemos estimar ¥ estimamos ¢l pregente recurso
nimero 663/1980, interpuesto por el Letrado sefior Martinez
Oliver en nombre de don Casimirc Ramdn Sarmiento contra Ix
resolucién del Ministerio de Administracién Territorial, Subsecre-
taria de | de marzo de 1980, que desestimando los recursos de
alzada interpuestos ¢l actor, densgaba el computo de las pagas
extraordinarias en ¢l haber regulador de sus pensiones.

. Segundo.-Que debemos anular y anulamos las referidas resolu-
ciones impugnadas. -

Tercero.~Que debemaos declarar y declaramos el derecho del
recurrente a que ¢n la fijacidn del haber regulador de su pensién de
jubilacién, se incluyan exiraordinarias, condenando a la
Administracién a abonar al recurrente, las cantidades dejadas de
percibir desde gue se produjo su jubilacion hasta que se gjecute la
sentencia.

Cuarto.—No hacemos una expresa condena en costas. Tado ello
sin perjuicio de lo dispuesto en la Orden de 23 de octubre de 1981
del citado Ministerio.»

_ Este Ministerio para las Administraciones Poblicas ha tenido a
bien disponer se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia, publicindose en ei «Boletin Oficial del Estado» el
aludido fallo, segiin Jo prevenido en el artfculo 103 y siguientes de
la vigente Ley de la Jurisdiccidén Contencioso-Administrativa.

Lo que digo a VV, 11
Madrid, 11 de febrero de (987.-P. D. (Orden de 13 de octubre
de 1986), el Subsecretario, Luciano Parejo Alfonso.

Iimos. Sres. Subsecretario y Director técmico de la Mutuatidad
Nacional de Previsidén de la Administracién Local.

85318 ORDEN de 11 de febrero de 1987 por la que se dispone
&l cumplimiento de la sentencia dictada por la Seccion
Tercerq de la Sala de fo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-
administrativo promovido por don Francisco Javier
Fencllera Garcia.

. Hmeos. Sres.; En el recurso contencioso-administrativo promo-
vido por don Francisco Javier Fenollera Garcia, como deman-
dante, y como defendida, la Administracién Publica, representada

defendida por ¢l Abogado del Estado, contra resolucién del

nisterio de la Presidencia de fecha 21 de ftbrero de 1984,
resolucitn que desestimé un recurso de reposicidn interpuesto
contra otra de fecha 18 de julio de 1983, la Seccidn Tercera de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
con fecha 25 de octubre de 1986, ha dictado seatencia en cuya parte
dispositiva dice lo siguiente: -

«Fallamos.

Pritnero.~Que debemos desestimar y desestimamos ¢l presente
recursa nitmero 312.050, interpuesto por 1a representacién de don
Francisco Javier Fenollera Garcia, contra las resoluciones descritas
¢n el primer fundamento de derecho, que se confirman por ser
ajustadas a derecho, :

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.»

. Este Ministerio para las Administraciones Piiblicas ha tenido a

bien disponer se cumpla en sus propios términos la refenda
sentencia, - publicindose en el «Boletin Oficial del Estado» el

aludido fallo, segin lo prevenido en ¢l articulo 103 y siguientes de
la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.
Lo que digo a VV. II.

Madrid, 11 de febrero de 1987.-P. D. (Crden de 13 de octubre
de 1986), el Subsecrewario, Luciano Parejo Alfonso,

Iimos. Sres. Subsecretario y Dircctor general de la Funcidn Publica.

53186 ORDEN de } 1 de febrero de 1987 por la que se dispone

el cumplimiente de la sentencia dictada por la Seccion
Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de ia Audiencia Nacional en el recurso contencioso-
administrativo promovido por don Fernando de la
Iglesia Yuste.

Ilmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo promo-
vido por don Fernando de la Iglesia Yuste, como demandante, y
como demandada, la Admimstacion Publica, representadz y
defendida por el Abogado del Estado, sobre integracidn en la escala



