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1648 RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada porla
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo ~ mimero
$371983, promavida por Luis Cascales Patdn,
contra acuerdo del Regisiro de 7 de octubre de 1982,

. En el recurso contencioso-administrative mimero 5371983,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Luis
Cascales Paton, conira Resolucidén de estz Registro, de 7 de octubre
de 1982, se ha dictado, con fecha 10 de junio de 1986, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuys parte dispositiva es
comg sigue.

. «Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la representacién de don Luis Caacales Patén,
debemos declarar y dec os no ser conforme a oy
anulamos la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 7 de octubre de 1982, y en su lugar concedemos el registro del
modelo de utilidad nimero 250.176, consistente en “cabezal dp:n
cortinas con lengictas ambivalentes para la formacién de ondas”™,
debiendo p erse a las anotaciGnes y publicaciones pertinentes;
sin hacer especial pronunciamiento sozre costas.e

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
gue se cumpla en sus propios términos Ia referida sentencia y se
publique €l aludido fallo en &l «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 28 de noviembre de 1986.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de 1a Propicdad Industrial.

1649 RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986 del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone &l cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, deciarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo mimerg 87771981,
promovide por aLloyds Bank International Limited»,
contra acuerdes del Registro de 20 de junio de 1980 y
10 de junio de 1981.

. En el recurso contencioso-administrativo nimero 87771981,
interpuesio ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Lloyds
Bank International Limited», contra resoluciones de este Registro
de 20 de junio de 1980 y 10 de junio de 1981, se ha dictado, con
fecha 26 de noviembre de 1984, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la representacién procesal de la
Entidad “Lloyds Bank International Limited”, im ugnsndo las
resoluciones del Registro de la Propiedad [ndustrial de 20 de junio
de 1980 y 10 de junio de 1981, dictada esta dltima en el recurso de
repasicion formalizado contra la anterior, que confirma, pot la que
s¢ deniega el registro ¢ inscripein de la marce grifica namero
916.794, segun disefio presentado en la clase 16.%, para distinguir
los productos que limita en su solicitud, a favor de la Entidad
recurrente, debemos declarar y declarames ambas resoluciones no
ajustadas a derecho, nulas y sin in valor, € igualmente

ebemos el derecho de “Lloyds Bank International Limiwed” a
obtener la inscripcion y registro de la marca que se deja referen-
ciada; sin hacer especial imposicidn de costasm.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios €rminos la referida sentencia y sc
rublique el aludido fallo en ¢l aBoletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 8. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 28 de noviembre de 1586.~El Director general, Julio
Delicado Moatero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

1650 RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986, del

Registro de In Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencig Territorial de Madrid, declara firme, en ¢l
recurse contencioso-administrativo nimero 67/1982,
promovide por don Jorge Utrilla Ariflo, contra acuer-
dos del Registro de 1 de julic de 1981.

. En el recurso contencioso-administrativo oimero 67/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por don Jo
Utrilla Arifio, contra resoluciones de este Registro de 1 de julio

1981, se ha dictado, con fecka 18 de enero de 1985, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
€OMmo sigue: '

«Fallamos: Que desestimamos ¢f recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la representacién de don Jorge Utrilla
Arifio, contra las 1! resoluciones del Registro de la piedad
Industrial de fecha ! de julic de 1981, confirmatorias en reposicion
de lns dictadas en 20 de octubre de 1980, las cinco primeras, de §
de seﬁtnembre de 1980 y 20 de octubre de 1980 las cinco restantes,
por las que se deneﬁaron los stros de las marcas nimero
918.58]1, 918.684, 914.5685, 918.6K6, 918.701, 918.702, 918.704,
918.687, 913.689, 918.690 y 918.699, consistentes en las denomina-
ciones «Unisignum», «Taws, «Stratoss, «Sofis, «Nip», «Nauticas,
«Mascots, «Stankas, «Vadaw, «Tullion y «Ogr_a.u, para distinguir los
productos de la clase 31 del Nomenclitor oficial, sin imposicién de
costas.»

En su virtud, este Organismo, en curnplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s cumnpla en sus propios términos 1a referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 8. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 28 de noviembre de 1986.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial

1651 RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986, del

Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declara firme, en ol
recurso comtencioso-administrativo nimero 5971982,
promovido por don Jorge Utrilla Ariflo. contra acuer-
dos del Reg;.r:m de 5 de septiembre de 1980 y 29 de
Junio de 1981,

. En el recurso contencioso-administrative ntimero 59/1982,
mmuesw ante la Audiencia Territarial de Madrid por don Jo

U Arifio, contra resoluciones de este Registro de § rﬁ:
septiembre de 1980 I 29 de junio de 1981, se ha dictado, con fecha
4 de octubre de 1984, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos &l recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la representacién de don Jorge Utnlla Anfio
contra las diez resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial
de fecha 29 de junio de 1981, co atorias ¢n reposicion de las
dictadas en 5 de scptiembre de 1980, par las que se denegaron los

istros de lss marcas nimeros 918.454, 918.456, 948457,
918,469, 918.474, 918.476, 918,480, 918.481, 918 484 ¥, 918.487,
consistentes en las denominaciones “Roz Anjou 3032 "“Sieve”,
“Roffi 300 G", “Roazén”, “Sesilla”, “Riente”, “Senta™, “Romolo™,
“Nessa” y “Novi", para distinguir, todas ellas, productos de Ia clasc
31 del “Nomenclator Oficial”, sin hacer expresa imposicién de
cosias.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sul;jﬂopios términos la referida sentencia y se
publique el aludido en ¢} «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su copocimiento y efectos.
id, 28 de noviembre de 1986.—El Director general, Julio
Drlicade Montero-Rios.

Sr. Secretario generat del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986, del

Registro de la Propiedad Industriol, por la que se

dispone el cumplimiento de ia sentencia dictada por el

Tribunal Supremo, en de apelacién, en ¢l

recurse contencioso-administrative niumero

117171979, promovido por «Pernod Ricard, Sociedad
Andnimay, contra acuerdos del Registro, de 26 de
abril de 1978 y 19 de junio de 1979,

En ¢ recurso tontencioso-adminigtrativo ntumero 1.171/1979
interpuesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por «Per od
Ricard, Sociedad Anénimas, contra resoluciones de este Registro,
de 26 de abril de 1978 y 19 de junio de 1979, se ha dictado con
fecha 17 de diciembre de 1985, por ¢l Tribunal Supremo, en grado
de apelacidn, sentencia cuya parte dispositiva ¢3 como sigue:
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«Fallamos: Que estimando el recurso de agelacién interpuesto
por la representacion legal de «Pernod Ricard, Sociedad Andniman,
debemos revocar y revocamos la sentencia diclada por la Sala
Primera de lo Coniencioso-Admninistrativo de la Audiencia Terri-
torial de Madrid, con fecha 14 de diciembre de 1982, en los autos
de que dimana este rollo ¥ con estimacion del recurso contencioso
administrativo promovido por dicha Sociedad contra las resolucio-
oes del Registro dcla?m]iwd.ngl Industrial, de 26 dc abril de 1978,
por 1a gue se concedid e tro de la marca pimero 791.721

1% con diseilo, y de 19 de junio de 1979, desestimatoria
del recurse de reposicidn interpuesto contra la anterior, anulamos
5103 actos por no ajustados & derecho y ordenamaos la cancelacidn
del registro de la marca indicada, sin hacer imposicién de costas en
ninguna de las dos instancias.»

En su virtud, este Organizsmo, en cumplimiento de lo prevenido
en Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ba tenide a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Magrid. 28 de noviembre de 1986.~El Director general, Julio
Delicade Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro d¢ la Propiedad Industrial.

1853  RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se

dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, en el recurso conten-
cioso-administrativo mimerc 140071981, promovido

por «Sony Overseas, Soctedad Andnimas, contra
acuerdos del Registro, de 1] de diciembre de 1980 y 23

« de abril de 198).

_ En ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 1.400/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sony
Overseas, Sociedad Anénimaw, contra resoluciones de este Regis-
tro, de 11 de diciembre de 1980 y 23 de abril de 1981, se ha dictado
con fecha 28 de marzo de 1985, por la citada Audiencia, semiencia
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando este recurso, debemos de confir-
mar y confirmamos les acuerdos del Registro de la Propiedad
Industrial, de 11 de diciembre de 1980 {«Boletin Oficial de la
Propiedad Industrials de 1 de febrero), y de 23 de abril de 1981
{«Boletin Oficial de la Propiedad Industrial» de 1 de julio), actos
que confirmamos y mantenemos por conformarse al ordenamiento
juridico, y que de a «Sony Overseas, Sociedad Andnimaw, la
marca internacional 446.505 «Esprits para los productos de la clase

9 que se cspecifican; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, co cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y e
publique e) aludido fallo ¢n el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento ¥ efectos,
Mag:'lid, 28 de noviembre de 1986.~El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

1654 RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencipso-administrative ~ nimero
1.083/1952, promovido por «Shering Plough Corpora-
tiony, contra acuerdos del Registro de 27 de mayo de
1982 y 21 de septiembre de 198).

En el recurso contencioso-adminigtrative ntmero 1.003/1982,

interpuesto ante ia Audicncia Territorial dz Madrid por «Shering

" Plough Corpomationn, contra resoluciones de este Registro, de 21 de

scptiembre de 1981 y 27 de mayo de 1982, se ha diciado, con fecha

28 de octubre de 19835, por 1a citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que estimando ei recurso interpuesto por 1a repre-
sentacién procesal de 1o Entidad “Shering &l ration”
contra ¢ acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 27 de
mayo de 1982, que desestimd el recurso de sicién interpuecsto

contra el de 21 da septiembre de 1981, que denegd la concesién de
la marca nimero 929.205, grifica, debemos anular y anulamos
dichos acuerdos por no ser conformes a Derecho, condenando a la
Administracién a practicar la inscripeidn solicitada; sin hacer
especial declaracion sobre las costas causadas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos 1a referida sentencia v se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. S, su conocimiento vy efectos.
Madrid, 28 de noviembre de 1986.-El Direcior general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

1655 RESOLUCION de 28 de noviembre de 1986, del
Registro de la Prapiedad Industrial, por la gue se
dispone el cumplimiento de ia sentencia dictada por ia
Audiencia Territorial de Madrid, declara firme, en el
;eggé}rjogsfcantenc:lzso-adm]r{;u'sérq’fivoc rumero

. , promovido por «The Upjhon Company»,
contra acuerdos del Registro de 14 Je abril de 1 98'? ¥y
19 de junio de 1981.

_ En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.560/1981,
interpuesio ante la Audiencia Territorial de Madnd por «The
Upjhon Compan;b, contra resoluciones de este Registro de 14 de
abril de 1981 y 15 de junio de 1981, se ha dictado, con fecha 3 de
abril de 1983, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva ¢8 como sigue:

sFallamos: Que desestimando este recurso debemos confirmar
y confirmamos loa acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial
dc {4 de abril de 1981 (“Boletin iat de 1a Propiedad Industrial®
de 16 de marzo) y 19 de junio de 1981 (“Boletin Oficial de la
Propiedad Indusinal™ de 1 de septiembre) este confirmatorio del
ARIETION N TEPOXICION, AC10S que conlirmamos y mantenemos por
conformarse al ordepamiento juridico en cuanto conceden a
“Ferrer Internacional, Soci An6nima”, la marca 927.806
“Talacilin®, solicitada para productos de la clase quinta del
“Nomenclilor”, sin costas.»

En su virtud, este Organismo, ¢o cumplimiento de lo prevenido
en lz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus fropios términos [a referida sentencia y se
publique el 2ludido fallo en el «Beoletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. §. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 28 de noviembre de 1986.-El Director general, Julio
Delicade Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

1656 RESQLUCION de 28 de noviembre de 1986, del
Regisiro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declara firme, en el
recurso contencioso-administrativo niimerc 82071983,
promovido por «Bayer, A. G.», contra acuerdos del

Registro de 12 de julio de 1982 y 23 de enero de 1984,

. En el recurso contenciosc-administrative mimero B20/1983,
mtecr?ucsw ante la Audiencia Territorial de Madrid por er,
A_ G.», contra resoluciones de cste Registro de 12 de julio de 1982
{ 23 de enecro de 1984, se ha dictado, con fecha 12 de febrero de

986, por la citada Audiencia, sentencia declarada firme, cuya parte
dispositiva ¢$ como sigue:

«Fallamos: Que, estimando este recurso, debemos anular como
anulamos los acuerdos del Registro de Ja Propiedad Industrial de
12 de jubio de 1982 (“Boletin Oficial de la Propiedad Industrial” de
16 de octubre} y de 23 de encro de 1984 (“Boletin Oficial de la
Propiedad Industrial” de 16 de marzo) éste confirmatorio en
reposicion del anteriof, actos que apulamos y dejamos sin efecto
por no conformarse al ordenamiento juridico, en cuanto deniegan
a “Bayer, A. G.” la pat¢nte de invencion ndmero 502.865 “Procedi-
miento para la obiencién de un revestimiento insecticida con un
efecto residual destacado™ y en su lugar disponemos la concesién
de dicha patente de invencidn; sin costas.p

En su virtug, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
¢n la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispener
que sc¢ cumpla en sus propios términos 1a referida sentencia y se
publique el aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadow,

1o que comunico a V, S. para su conocimiento vy efectos.

Madrid, 28 de noviembre de 1986.-El Darector general, Julio
Delicado Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.



