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RESCLUCION de 30 de actubre de 1986, del Registro
de la Propicvdad Indwstrial, por fa que se dispone el
cumplimienio de la sentencia dictada por la Audiencia
Yerritorial de Madrid, declarada firme. en ef recurso
comtencioso-gdministrative nimers 151271978, pro-
movidoe por « Montedison, S. p. A.» contra acuerde del
R(ngm de 7 de julio de 1977, Expediente de patente
442112
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~ En el recurso contencioso-administrative numero 1.312/1978,
inlcrpuesio ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Montedi-
son, 8. p. Aw contra resolugién de esie Regisiro de 7 de julio de
1977, s¢ ha diciado. con fecha 30 de marzo de 1982, por la citada
Audiencia. semiencia, declarada firme, cuya parte disposiliva es
COMmo sigue:

«Faliames: Que rechazando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por ¢f Procurador don Paulino Monsalve Gurrea,
en nombre y representacion de la Entidad “Montedison, S. p A,
debemos declarar y declaramos validos, por ajustados a derecho,
tos acuerdos dei Regisiro de la Propiedad Indusirial impugnados y
a gug¢ s¢ Ccontraen esios autos, absolviendo a ia Admimistracidn
demandada de fos pedimentos de la dernanda contra eHa deducida.
Sin hacer expresa imposicion de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevemdo
en la Loy de 27 de diciembre de 1956, ka tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios érminos la referida sentencia y se
publigue ¢l aludido failo en el «Boletin (Oficial del Estadow.

Lo gue comunien a V. 5. para su conocimicnio y efectos.

Dios guarde a V. S, muchos afios.

Madrid, 30 de octubre de 1986.-EP Dircctor general, Julio
Dclicado Montcro-Rios.

5r. Scererario general del Registro de ia Propiedad Indusirial,

RESOLUCION de 30 de octubre de 1986, del Registro
de la Propiedad Indstrial, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por ln Audiencia
Territorial de Pamplona, declarada firme, en el
recurso confencioto-administrative mimero 444/1978,
promovido por «Mdguinas de Coser Alfa, Sociedad
Andnimay, contra acuerdg del Registro de 25 de
g{b’g&?}ey de 1977, Expediente de marca numero

. En el recurso contenciosg-administrativo mimero 444/1978,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Pamplona por eMaqui-
nas de Coser Alfa, Sociedad Anénimay, contra resclucién de este
Registro de 25 de octubre de 1977, se ha dictado, con fecha 2 de
Julio de 1982, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte disposiliva €3 COmo sigue;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto For “Maquinas de Coser
Alfa, Sociedad Anénima”, contra Resolucidn del Registro de la
Propiedad Industrial de 25 de octubre de 1977, sin imposicion de
cosias.»
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de Jo prevenido
en lz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
Que se cumpia en sus propios rminos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde 2 V. §. muchos afios.

Madnd, 30 de octubre de 1986.-E1 Director general, Julio
Delicade Montera-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCTON de 30 de octubre de 1986, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimienio de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contenciaso-administrative mimero 22%/1982, promo-
vido por «Helena Rubinstein, Socie Andniman
zon;:;zs Jacuera'o del Registro de 30 de noviembre
e .

. En ¢! recurso contencioso-administrativo nomero 229/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Helena
Rubinstein, Sociedad Asdnimars contra Resolucion de este Regis-
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tro de 30 de noviembre de 1981, s¢ ha dictado, con fecha 17 de abnl
de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo anticulado por el Procurador don Rafel Rodriguez Montaut,
en nombre de “Helena Rubinsiein, Sociedad Angnima”, contra la
Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 30 de
noviembre de 1981, que estimando ia reposicion interpuesta frente
g la anterior Resolucién de 17 de febrero de 1981, concedid el
regisiro de la marca internacional mimero 448.402 “Longbronze™,

ra distinguir “productos cosméticos ¥ particularmente para los

Bos de sol”, se declars ser conforme a derecho la Resolucidn
recurtida, que s¢ confirma, concediéndose definitivamente la
marca siimerc 448 402; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, £8 camplimienio de lo prevenido
¢n a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios érminos 1a referida sentencia ¥ se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 5. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde 2 V. 5. muchos afios. )

Madnd, 30 de octubre de 1986.-El Director general, fulio
Delicade Montero-Rios.

Sr. Secrefario general del Registro de la Propiedad Indusinal

a2776 RESOQLUCION de 30 de octubre de 1986, del Registro
de ia Propiedad Industriai, por la que se dispone el
cumplimiento de Ia sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, deciarada firme, en el recurso
contencioso-adminisirative numero 3971982, promo-
vido por don Jorge Utrilla Arifio contra acuerdos del

Registro de 11 de junio de 1981,

. En ¢l recurso conlencioso-administrative nimero 39/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jorge
Utrilla Arifo, contra resoluciones de este Registro de 11 de jumio
de 1981, se ha dictado, con fecha 13 de octubre de 1984, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuva pante dispositiva
£5 COmO sigue:

«Fallamos: Que desestimameos €] recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesio 5or la representacion de don Jorge Utrilla
Arifio, contra las [0 resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial, de fecha 1! de junio de 1981, coafirmatonias en
reposicion de las dictadas en 20 de septiembre de 1980 y en 20 de
octubre de 1980 la iltima, por las que se denegaron los tegistros de
las marcas mimeros 918.209, 918,211, 918.212, 918.213, 9i8.215,
918.220, 918.221, 918.224, 918.226 y 918.218, consisientes en las
denominaciones “Democrat”, “Hauters Wintergerste”, “Duks
Sejet”, “Baulander Splez”, “Hauters™, “Darius”, “Denver”,
“Elgina”, *Castelporziano™ {J“Drago“, parg distingair todas ellas
productos de la clase 31 del Nomenclitor oficial; sin hacer expresa
1mposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimicnte de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer
qgue se cumpla en sus propios términos ia referida sentencia y se
publigue el aludido fallo en ¢} «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aflos. ] _

Madnd, 30 de octubre de 1986.-E! Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

8r. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1986, del Rewisirs
de fa Propiedad Industrial, por o que se duspone of
cemplitniente de la seniencia dictada por la dudiencia
Forritorial de Madvid, declarada firme, o ef recurse
comtenciosa-adminisirativa mimera 1 323-79, promo.
videa por «Hocchst Aktiengeselischaffs comra avucrdin
del Registro de 3 de julto de 1978 ¢ 11 de o de
1979, Expediente de miarca niimero 855 896,
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_ En el recurso contenciose-administrative numere |.323-79
mterpuesto ante la Asdiencia Territorial de Madrid por «Hoechs
Akuengesellschaft» contra Resoluciones de este Regisiro de 3 de



