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MINISTERIO DE JUSTICIA

28681 ORDEN de 6 de octubre de 1956 por la que se acuerda
ef cumpfimiento de la sentencia aggma?z por fa Sala de
lo Contencioso-Administrativo, Seccion Tercera de la
Audiencia Nacional, en 3;1 m:wsade migwrc'o 310957,
interpuesta _por dova Milagros ‘oncepeion
Rodriguer Falodn y dofia Ang Izquierdo M

Iimo. Sr: En ¢ rcourse contencioso-admini
310.957, ido a instancia dz dofia Mdaﬁ:s de Ia Coacepcién
a‘;gr{aj:nz aicén y dofia Ana Izgquierdo ntesdeoca, que han

30 €0 Su Propic nombre y representacién, frente a Ia Adminis-
tracibn General del Estado, representads v defendids por su
Abogacia, sobre retribuciones de Auxiliares sustitutos de ls Admi-
nistracidn de Justicia, s¢ ha dictado sentencia por la Sala de lo
Contencioso-Adminisirativo, Seccién Tercera de la Andiencis
gliz:éiongi, con fecha § de noviembre de 1984, cuya parte dispositiva
. «Fallamos: Que estimmdqe}rec::s?.m d
tivo interpuesto por dofia Concepcién Rodriguez
Fakén y dofia Ana Izquierdo DCR, ¢0 $1 propio nombre
y derecho, contra ias Resoluciones del Ministerio de Justicia de 1}
de encro y 3 de febrero Oc 1983, dictadas en of expediente
adnnn_.:strapé\:) a que t&lgacn emad:ctmona. y conta la
desestimacion presunta recursos de reposicién interpuestos
contrs aguéllas, Resolucionea que anulainos por no ser conformes
a derecho en el particular referente al sefiafamiento de haberes, v
declarameos ¢l derecho a las recurreates @ percibir en concepto de
haberes, desde su toma de posesién como Auxifiares sustitutas de
I3 Administracién de Justicta, igual cantidad que In por
un Auxiliar sustituto en *plaze vacante”, con e reintegro de ias
cantidades correspondientes, y no hacemos express imposicidén de
costas. ' .
Asi, por esta nuestra sentencia testimonio de la cual serd
remitido para su ejecucién, junto con el expediente a la oficina de
origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud este Ministerio, de conformidad con lo establecido
enlaley tadora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en sus
propios ¥rminos 1a expresada sentencia.

Lo que comunico a V. [. para su oonocinﬁmo y demds efectos.
Madrid, 6 de octubre de 1986.-F. D., el Subsecretario, Libario
Hierro Sinchez-Pescador.

Iime. Sr. Director general de Relaciones con la Administracion de
Justicia.

28662 RESOLUCION de 16 de octubre de 1986, de lo

Direccidn General de los Registros y del Notariado. en
el recurso fve inlerpuesto por el Procurador
don Emilio Martinez Guijarro contra la negativa de
don Juan Lorenze Gonzdlez Sarmieniv, tituigr del
Registro de la Propiedsd mimero 10 de Bilbao, a
practicar una anotacion preventiva de embargo, :

Excmo. Sr: En o recurso gubemative inlﬂ'ﬂlﬂm ek
Procurader don Emilio Martiner Guijarro contra ncsnl?::d:
don Juan Lorenzo Gonzdlez Sarmiento, titular def Registro de Ia
Propiedad mimero 10 de Bilban, a practicar una anotacién preven-
tiva de embarga. ’ I

HECHOS o

- o |
«Construcciones Vimicolss del Norie, Sociedad Andmiman.
interpuso dernanda ez juicio civil ordinaio decharativa ante
Juzgado de Primers Instancia nimero 1, 2.%, de los & Bilbao, ¢n

III. Otras dispOSiciones

reclamacidn de 16,500,000 pesetas, contra don Antonic Egues
Echeverria v, por su fallecimicnto una vez iniciado ¢l juicio, contra
ia herencia yacente del mismo o sus herederos, obteniéndose, tanta
en £unm instancia como en apelacién, sentengia ¢stimatoria ds
la gemanda; solicitando em crrevcnuvo sobre los bienes dei
deudor & la Audiencia Territori excelentisimo sefior Presidente
de la misma dicté mandamicnto ¢! dia 3 de julio de 1984,

n

Presentado =i anterior mandamiento en ¢l Registro de ia
Propiedad nimerc 10 de Bilbao, fue calificado con nots del tenor
literal siguiente: «Suspendida la anolacidn preventiva del embsrgo
por el defecto subsanable de embargarse bienes gananciales y no
indicarse 81 cumplimiento de la regla 4% del articulo 44 det
Reglamento Hipotecaric, y, a peticidn del presentante, tomo
anotacién preventiva de suspension por defecto subsanable donde
scindiucnhswgti‘;:s sios al margen de la descripcidn de
cada una de las fincas.-Bilbao, 30 de noviembre de 1984.-Ft
Registrador.~Firma ilegible.w

m

Don Emilio Martinez Guijarro, en representacién de «Construc-
ctones Vinicolas dei Norte, Soci AnGnimas, INIEFPUSO TECUrS0
gubernativo contra la anterior calificacién y alegd: Que siendo don
Antonio Egues quien firmé los talones gue fueron objeto de
reclamacidn judicisl, procedia, em vida mismo, dirigir la
demanda conira € ¥ no contra sus legaics; abora bien,
fallecido aquéi y no constando 2 la _ ]
aceptaci6n ni la particién de ia berencia del mismo, se continud ¢l
K:oceso indistintamente contra los herederos del premuerto o su

rencis yacente, por lo cual es correcto «f mandamiento judicial

y el embargo ordenado.
4

Don Juan Lorenzo Gonzilez Sarmiento, thtular del Registro de
Ia Propiedad nimero 10 de Bi!l:m}%rEl :tlnil:ié el preceptivo mfo“r;nt:
incluyendo Ias siguientes razones: ucsto teads se
de uny:iimacién idéntica a la del ﬁlﬁm;u:’;ciso del fdn‘afo 4.° del
articulo 144 del Reglamento Hipotecario; se ha disuelto la sociedad
de gananciales y er ¢ Registro no consta [ liquidacién de la
misma, exigiéndose en este caso que g demandsx se g contra
ambos ¢5posos 0 sus herederos; en este caso se ha de a los
interesados en, la herencia de don Antonmio Egues, 0o 2 los
interesados en Ia herencia de su esposa, estando las fincas inscritas
a nombre de ambos y para su soci conyugal; el defecto sc
considera subsanable, porque a darse 1a posi de que los
herederos de la mujer fueran los mismos herederos del marido, en
cuyo caso, st judicialments s manifestase asi, ¢l defecto quedaria
sugsamdn. ’ .

v

Ea Sala de lo Civil de la2 Audienciz Temritorial de Bilbac
informé, ez cumplimtiento del artfeulo 115 del Reglamento Hipote-
cario, que resultaba inconcluso que no concurren jos requisitos
precisos para la anotacion preventiva solicitada, aunque podia
existir la posibilidad de que los herederos demandados lo fueran de
ambos conyuges.

v

E! Presidente de Ia Audiencia Territorial de Bilbao dictdi auto e
que, desestimando e} recurso, confinnaba b pota det Registrador.

Vi

Ef recurrente se alzé contra e auto presidencial aduciendo
gummanﬂmaminvmmﬁmmdemmrposmm

Vistos los articulos 85,1.344, 1.392, 1.% y 1396 det Codigo
Civil, 144 y 166 del Reglamento Hipotecario y las Resoluciones d=
22 de septicmbre de | 27 de junia de 1916, 4 de noviembre de
1626, | de julic de 1927, 2 de cﬂtne iembre de 1929, 10 de julio de
1952, 23 de noviembre de 1983 y 212 de mayo de 1986,



